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JOHDANTO

Tana syksyna tulee kuluneeksi 30 vuotta Suomen kommunis-
tisen puolueen julkisen toiminnan alkamisesta, josta paatettiin
lokakuussa 1944 puolueen maatakisittavassd neuvottelukokouk-
sessa. Mutta SKP:n julkisen toimintakauden historiaa ei ole
vielda kirjoitettu. Kuitenkin kiinnostus puolueen toimintaa koh-
taan on yha kasvanut. Varsinkin opiskelijat ja historian tutkijat
kaipaavat jatkuvasti tietoja SKP:n toiminnasta.

Lievittddakseen edes osittain tdtda puutetta on SKP:n historia-
toimikunta paittinyt julkaista tamdn teoksen. Se sisaltaa
SKP:n 7. ja 8. edustajakokouksen, puolueneuvoston ja puolue-
toimikunnan paatoksia ja julkilausumia SKP:n julkisen toimin-
takauden neljalta ensimmaiiselta vuodelta. Kokoelman tarkoi-
tuksena on antaa asiakirjojen vilitykselld tietoa paitsi SKP:n
toiminnasta myos maamme tilanteesta sodan paatyttya.
Teokseen on otettukin varsinaisten puolueen aineistojen lisaksi
mm. kolmen suurimman eduskuntaryhman yhteistyosopimus,
SKDL:n vuoden 1945 vaaliohjelma, sotaan syyllisten rankaise-
misesta tehty valikysymys ja hallituksen vastaus, jonka esitti
silloinen paaministeri J. K. Paasikivi.

Tassa yhteydessa julkaistaan myos toveri Yrjo Enteen v.
1947 laatima Kkirjoitus, joka kasittelee maamme teollisuuden
keskittymista. Siina on mielenkiintoisia asiatietoja, jotka silloin
samoin kuin myohemminkin antoivat virikkeita kansallistami-
sesta kaytyyn keskusteluun. V. 1944—1948 kidytiin ankaraa tais-
telua maamme edistyksellisten ja taantumuksellisten voimien
valilla. Syyskuussa 1944 solmittu valirauhansopimus merKkitsi
historiallista kdannetta maamme poliittisessa elamassa. Luopu-
minen natsi-Saksan asekumppanuudesta, kommunistien ja mui-
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den sodan- ja fasisminvastustajien vapauttaminen vankiloista,
toimintaoikeuksien myontdminen kansanvaltaisille jarjestoille,
fasististen jarjestOojen lakkauttaminen, sotaan syyllisten ja sota-
rikollisten rankaiseminen olivat taman kaanteen huomattavim-
pia piirteitd. Nama toimenpiteet loivat sisapolititkassa edelly-
tyksid demokraattiselle kehitykselle seka kaanteen aikaansaa-
miselle maamme ulkopolitiikan alalla, ennen kaikkea suhteiden
rakentamisessa Neuvostoliiton kanssa ystavyyden ja yhteistoi-
minnan perustalle.

Valirauhansopimus loi siis tietyt puitteet maamme demok-
raattiselle kehitykselle. Meistd itsestaimme, koko Suomen kan-
sasta riippui miten tuo kehitys tulisi kulkemaan, millaiseksi
muodostuisi se demokraattinen Suomi, joka sodan paatyttya
haamotti edessamme. Meilla ei ollut pienintdkdaan epailysta
siitd, ettd edessd oli, kuten ennenkin, kova taistelu. Nyt olivat
edistykselliset voimat vain edullisemmassa asemassa kuin ai-
kaisemmin niin omassa maassamme kuin kansainvalisestikin.
Mutta taantumusvoimat pitivat tiukasti kiinni asemistaan luo-
puen niista vain pakon edessa.

Suomen kommunistisen puolueen toiminnassa nama julkisen
toiminnan ensimmaiiset vuodet olivat puolueemme siithenastisen
toiminnan merkittdvinta aikaa. Puolueemme eteen nousi monia
siirtyminen maanalaisuudesta julkisuuteen tuossa tilanteessa,
jolloin sen jarjestokoneisto oli vield sodanaikaisen vainon ja
terrorin runtelema, asetti puolueemme kovaan kokeeseen.

Mutta SKP:1ld oli kuitenkin takanaan 26 maanalaisen toimin-
nan vuotta. Tuona aikana puolueemme oli kaynyt ankaran tais-
telun koulua ja kasvanut ja karaistunut siina sellaiseksi tyovien-
luokan taistelujarjestoksi, joka kykeni myos uudessa tilantees-
sa, maamme itseniisyyden ajan suurimpana murroskautena, ar-
vioimaan oikein silloisen tilanteen ja puolueen tehtavat, kuten
myOohemmin on voitu todeta.

Jo parin viikon kuluttua vialirauhansopimuksen solmimisesta
4.—5. 10. 1944 pidettiin Helsingissd puolueen neuvottelukokous,
johon osallistui 30 edustajaa eri puolilta maata, suurin osa
heistd juuri vankiloista ja turvasiilosta vapautuneita. Kokous
ei suorittanut varsinaista arviota puolueen sodanaikaisesta toi-
minnasta. Neuvottelukokouksen huomio kohdistui sen ajankoh-
dan tilanteeseen ja puoluetta odottaviin tehtdviin. Naistd kysy-
myksistd esitettiin kokouksessa useita alustuksia tai alustavia
puheenvuoroja, kustakin niistd keskusteltiin erikseen, minka
jalkeen lahemmait toimenpiteet jatettiin valittavan puoluetoimi-
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kunnan valmisteltaviksi ja paatettaviksi.

Piirisihteerien selostuksista ilmeni, etta jarjestotoiminta oli
nopeasti viriamassid. Ensimmaisia julkisia tilaisuuksia sodan
jalkeen olivat poliittisten vankien vastaanottotilaisuudet, joita
pidettiin eri jarjestojen nimissa sen mukaan mika jarjesto kul-
lakin paikkakunnalla sopi tahan tarkoitukseen. Monilla paikka-
kunnilla pyrkivat valtiollisen poliisin miehet edelleen terrorisoi-
maan kommunisteja uhkaillen, etta vallitseva tilanne on vain
viliaikainen ja kohta kommunistit taas pannaan telkien taakse.
Viranomaiset asettivat esteitd poliittisten vankien vastaanottoti-
laisuuksien jarjestamiselle. Osa poliittisia vankeja oli edelleen
vankilassa. Viimeiset heistd vapautuivat vasta vuoden 1945
puolella.

Kokouksessa kasiteltiin julkilausumaluonnos ja ehdotus puo-
lueen sdannoiksi, jotka erdin huomautuksin jatettiin puoluetoi-
mikunnalle lopullista muotoilemista varten. Siina valittiin puo-
lueen johtavat elimet, puoluetoimikuntaan 10 vakinaista ja 5
varajasenti, puolueen puheenjohtaja ja puoluesihteeri.

Paitettiin yksimielisesti puolueen legalisoimisesta ensi tilassa.
Siitd aiheutuvat toimenpiteet jatettiin puoluetoimikunnalle.

Neuvottelukokouksen valmisteluihin ei ollut kaytettavissa pal-
jon aikaa, minkd vuoksi l6ydimme sen tyOstd puutteita. Mutta
kokous oli tarpeen juuri tuona ajankohtana. Tarkeinta oli, etta

sen tekemat paatokset osuivat padkohdissaan paikalleen.

sen puolueen siirtymisestd maanalaisuudesta julkisuuteen. Se
viitoitti tuon kauden puoluetoiminnan valittomat tehtavat, mika
taas auttoi ja joudutti puoluetyon kaynnistamistd uudessa ti-
lanteessa.

Puolueen siirtyminen maanalaisuudesta julkisuuteen merkitsi
my6s sen julkaisutoiminnan legalisoimista puolueen julkisen
toiminnan tarpeita vastaavasti. Puolue tarvitsee aina oman leh-
tensia. Sen tarve koettiin erittdin kipeasti juuri tuossa vaiheessa.

Marraskuun alussa 1944 alettiin ns. kuutosryhmin kanssa jul-
kaista Vapaata Sanaa. Kun SKDL perustettiin lokakuun lopulla
v. 1944, tuli Vapaasta Sanasta sen aanenkannattaja.

Mutta se ei voinut korvata puolueen omaa lehtea.

Lehdistokysymystda pohtiessaan puolueen johto paatyi aluksi
poliittis-teoreettisen aikakauslehden perustamiseen. Lehden ni-
meksi tuli Kommunisti ja sen ensimmaiinen numero ilmestyi
marraskuun 16 pna 1944. Lehti ilmestyi kerran viikossa vuoden
1945 loppuun saakka. Kun Kommunisti oli puolueen ainoa lehti,
jouduttiin siinA julkaisemaan myos sellaista puoluetoimintaa

7



koskevaa aineistoa, joka kuuluu paivalehdelle. Siksi se ei taysin
vastannut puolueen poliittis-teoreettiselle lehdelle asetettuja
vaatimuksia.

Niinpd puoluetoimikunta paatti kesakuussa 1945 ryhtya val-
mistelemaan puolueen paivialehden julkaisemista. Monien vai-
keuksien jdlkeen saatiin lehden ensimmaiinen naytenumero jul-
kaistuksi 1. 12. 1945. Sen nimeksi tuli Tyokansan Sanomat. Lehti
ilmestyi aluksi puoli vuotta iltapdivdlehtena ja heindakuun 1
pdivasta 1946 aamulehtena. Tyokansan Sanomien levikki oli v.
1946 heindkuussa 16 420 kpl ja v. 1948 kesdkuussa 35900 kpl.

Tyokansan Sanomien paiatoimittajana oli vuoden 1946 kesa-
kuun 30 paivaan Aili Makinen. Sen jialkeen paatoimittajaksi tuli
Mauri Ryoma3, joka hoiti tehtavaa kunnes Tyokansan Sanomat
ja Vapaa Sana yhdistettiin Kansan Uutisiksi, SKDL:n ja SKP:n

Kommunistin paatoimittajana oli lehden perustamisen jal-
keen Aimo Aaltonen. Matti Janhusen vapauduttua vuoden 1944
lopulla vankilasta hanet nimitettiin vuoden 1945 alusta lehden
kuolemaansa saakka.

Vialirauhansopimuksen jdlkeen SKP asetti tarkeimmaksi teh-
tavaksi fasismin havittamisen maastamme. Se ei aiheutunut
puoluepoliittisista tarkoituksista, vaan oli valttamaton maan
demokraattisen kehityksen kannalta. Kaikki muut toimenpiteet
kuten taydellisen kdanteen aikaansaaminen maamme suhteissa
Neuvostoliittoon, maamme sisaisten olojen demokratisoiminen,
tyovdaen ja muiden tyotatekevien taloudellisen aseman paranta-
kohottaminen ym. liittyivat samaan kysymykseen: fasismin ha-
vittdmiseen sen kaikissa ilmenemismuodoissa.

Suomen irrottautuminen natsi-Saksan asekumppanuudesta ja
valirauhan solmiminen merkitsivat luopumista fasismiystaval-
lisesta politiikasta ja astumista demokraattisen kehityksen tiel-
fasististen jarjestojen lakkauttamisesta ja fasistisen tai fasis-
minluonteisen toiminnan estamisestd. Sen 21. artiklassa sanot-
tiin: ”"Suomi sitoutuu — heti hajoittamaan kaikki sen alueella
toimivat hitlerildismieliset (fascisminluontoiset) poliittiset, soti-
laalliset ja sotilasluontoiset samoin kuin muutkin jarjestot,
jotka harjoittavat yhdistyneille kansakunnille ja erityisesti Neu-
vostoliitolle vihamielista propagandaa, sekd vastaisuudessa ole-
maan sallimatta timantapaisten jarjestdojen olemassaoloa.” Nyt
oli kysymys siitd miten vadlirauhan ehdot taytetaan, millainen
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demokratia maahamme luodaan. SKP:n linja naista asioista oli
selvda ja johdonmukainen, ja se nakyy oheisesta aineistosta.
Muissa puolueissa taantumuksellisilla tai suorastaan fasistisilla
aineksilla oli sellainen asema, etta ne kykenivat vaikuttamaan
puolueittensa asenteisiin ja jopa maamme valtiolliseen ja yhteis-
kunnalliseen eldamaan siten, etta fasisminvastaisia toimenpiteita
suoritettiin aarettoman hitaasti. Maamme taantumukselliset pii-
rit elivat siina toivossa, etta vallitseva tilanne olisi vain valiai-
kainen. Ne yrittivat pitaa ylla kasitysta, ettd Neuvostoliiton ja
Yhdysvaltojen valilla tapahtuu suhteiden karjistymista, mika
muuttaisi myos Suomen tilannetta. Tallaisin toivein taantumuk-
selliset ainekset rohkaisivat omiaan demokratianvastaisessa
taistelussa.

Tilanteelle oli kuvaavaa, etta vain SKP, sos.dem. puolueesta
erotetut kuutoset ja sosialidemokraattinen oppositio, jotka muo-
dostivat kansandemokraattisen vaaliliiton, esiintyivat v. 1945
maaliskuun eduskuntavaaleissa selvin fasisminvastaisin tun-
nuksin. Minkdan muun puolueen tai ryhman vaaliohjelmissa
tai tunnuksissa ei esiintynyt fasisminvastaisia tunnuksia. Vaikka
Isanmaallisen kansanliikkeen keskusjarjesto oli lakkautettu,
sen edustajat istuivat eduskunnassa ja kunnanvaltuustoissa
vaaleihin saakka. Isdnmaallinen kansanliike (IKL) ja Akatee-
minen Karjala Seura (AKS) lakkautettiin syyskuussa 1944, suo-
jeluskunta ja lottajarjestdo marraskuussa 1944 ja Aseveliliitto
tammikuussa 1945.

Fasististen jarjestojen lakkauttamisen yhteydessa niiden toi-
mihenkilGitd ei vangittu eikd asetettu syytteeseen rikollisesta
toiminnastaan, kuten muissa maissa, jotka vapautuivat fasismin
kahleista. Meilla ei muka 16ytynyt lakia, jonka perusteella heidat
olisi voitu asettaa syytteeseen. Aikanaan olivat kylla l0ytyneet
tarvittavat lait kun kommunisteja raahattiin vankiloihin, eika
siind tarvittu aina edes oikeudenkayntia.

Valtiovallan fasisminvastaiset toimenpiteet olivat hitaita ja
puolinaisia myoOs siksi, ettd virkamieskunta, poliisilaitos ja ar-
meijan johto olivat fasististen ja taantumuksellisten ainesten
kasissd. Maan hallituksessakin oli henkiloita, joilta oli vaikea
saada tukea monille tarpeellisille, jopa valttamattomille toimen-
piteille fasistien toiminnan lopettamiseksi. Puolueemme, SKDL,
eduskuntaryhmamme ja lukemattomat tyolaisten kokoukset
esittivat vaatimuksia virkamieskunnan, poliisilaitoksen ja ar-
meijan puhdistamisesta fasisteista ja sellaisten vaikutusvaltai-
sessa asemassa olevien henkiloiden erottamista, jotka olivat
huomattavalla tavalla osallistuneet vanhan, maallemme turmiol-
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lisen politiikan edistamiseen.

Uuden eduskunnan, joka oli edeltajaansa huomattavasti edis-
tysystavallisempi, kokoonnuttua saatiin huhtikuussa 1945
SKDL:n eduskuntaryhmian aloitteesta aikaan sosialidemokraat-
tien ja maalaisliiton eduskuntaryhmien kanssa kolmen suurim-
man eduskuntaryhman vyhteistyosopimus. Talle sopimukselle
annettiin puolueemme ja SKDL:n taholta ilmeisesti suurempi
merkitys kuin mink&laiseksi se kdytannossd osoittautui. Jos
sosialidemokraattisen puolueen ja maalaisliiton eduskuntaryh-
mit ja niiden edustajat maan hallituksessa olisivat todella va-
kavasti tarkoittaneet sitd mitd sopimuksessa sanottiin, olisi
siitA muodostunut Suomen valtiollisessa kehityksessid merkit-
tava asiakirja. Esitettiinhan siind, ettad "ulkopolitiikan alalla on
padttavisti ja lopullisesti pyrittdvd luopumaan siitdi maalle ja
koko kansalle turmiollisesta suuntauksesta, jota meilld taantu-
mukselliset piirit viime vuosina, jopa koko itsenadisyytemme
aikanakin ovat noudattaneet. Suhteemme kaikkiin demokraatti-
siin valtioihin, ennen kaikkea Neuvostoliittoon, on saatava to-
della vilpittomalle, molemminpuolisen lyottamuksen ja kunnioi-
tuksen sekd keskinidisen kanssakdymisen ja kestdavidn ystdvyyden
pohjalle.” Se miten sosialidemokraattisen puolueen ja maalais-
liiton eduskuntaryhmit suhtautuivat taman sopimuksen ulko-
poliittiseen velvoitukseen, ndhtiin mm. niiden kayttaytymisessa
kamppailtaessa ystiavyys-, yhteistyo- ja avunantosopimuksen sol-
mimisesta Suomen ja Neuvostoliiton kesken. Nehan pyrkivat
viime hetkeen saakka estamiaidn sopimuksen syntymista.

Kovasta yya-sopimuksen vastaisesta kamppailusta huolimatta,
jonka taustamiehina olivat tietenkin fasistiset ja muut taantu-
musainekset, saatiin aikaan sopimus, jolla muodostettiin luja
perusta Suomen ja Neuvostoliiton valisille suhteille.

Kolmen suurimman eduskuntaryhman yhteistyosopimuksen
sisdpoliittisessa osassa sanottiin: "Fasismi on juuritettava pois
yhteiskunnastamme ja sitd on vastustettava kaikissa sen ilme-
nemismuodoissa.” Siina esitettiin tehtdavaksi maan virkamies-
kunnan demokratisoiminen, armeijan, oikeus- ja poliisilaitok-
sen uudistaminen ja maan talouselamin kehittaminen aina kan-
sallistamistoimenpiteitd myoten. Mutta naita maan demokraat-
tisen kehityksen kannalta tarpeellisia toimenpiteita eivat sosia-
lidemokraattisen puolueen ja maalaisliiton eduskuntaryhmat
halunneet toteuttaa.

Me pyrimme yhteistyosopimuksen pohjalla siihen, ettd olisi
saatu aikaan myos nididen puolueiden perusjarjestojen valista
toimintaa, mutta ei sekdian luonnistunut. Sosialidemokraattisen
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puolueen johtohan on aina vastustanut tallaista yhteistoimintaa.

V. 1948 pidetylle puolueemme 8. edustajakokoukselle esite-
tyssa selostuksessa todettiin kolmen suuren eduskuntaryhman
sopimusta arvioitaessa, etta se erosi kansandemokraattisissa
maissa syntyneista yhteistyosopimuksista siina, etta naissa mais-
sa oli yhdistynyt tyoviaenluokka kansanrintaman johtavana voi-
mana. Meillda ei sopimuksen pohjalla muodostunut kansan-
rintamaa. Sopimuksella oli kuitenkin merkitysta siina, etta
maan hallituksesta. Silld oli erittdin suuri merkitys juuri tuona
aikana, jolloin hallituksen taholta tarvittiin tavallista suurem-
lisia aineksia vastaan.

Vaikka kolmen eduskuntaryhman sopimus ei tuottanutkaan
sellaisia tuloksia kuin sitd laadittaessa oli edellytetty, saatiin
tuona aikana ja erityisesti M. Pekkalan hallituskaudella kui-
tenkin huomattava maiara sen suuntaisia tuloksia, joihin puo-
lueemme oli pyrkinyt. V. 1954 puolueemme 10. edustajakokouk-
sen selostuksessa tehtiin seuraavia yhteenvetoja yhteistyokau-
den saavutuksista:

”Niihin aikoihin kansamme saavutti suurta menestysta talou-
dellisen rakennustyon alalla. Vuoteen 1948 mennessa korjattiin
sodan aiheuttamat havitykset ja teollisuustuotanto samoin kuin
maataloustuotantokin kohotettiin suurin piirtein sodanedelli-
selle tasolle. Sen seurauksena tyoviden reaalipalkka nousi ja ta-
elintaso kohosi. Sosiaalista huoltoa tehostettiin eduskunnan ja
hallituksen hyvaksyessd kansandemokraattien lukuisia sosiaa-
lisia lakeja. Maataloustuotantoa tuettiin monella tavalla ja asu-
tustoiminnassa otettiin huomattavia edistysaskeleita, vaikka pe-
rusteellista maareformia kansandemokraattien yrityksista huo-
limatta ei saatukaan aikaan. Maalaisliiton ja sosialidemokraat-
tisten johtajien jarrutustaktiikan tihden ei myoskaan pystytty
toteuttamaan monopoliyhtymien ja suurpankkien kansallista-
mista, mutta Suomen talouseldmdid terrorisoivan kahdenkym-
menen kapitalistiperheen mielivalta ei voinut rehottaa yhti ra-
joittamattomasti kuin aikaisemmin. Vuodet jolloin kansande-
mokraatit olivat mukana Suomen hallituksessa, muodostuivat
sen vuosiksi.

Samalla tavoin niind vuosina tapahtui jatkuvaa nousua kult-
tuurielamidssd. Demokraattisten voimien saatua vaikutusvaltaa
radiossa, koululaitoksessa, teatterissa ja muissa kulttuurilaitok-
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sissa, naiden toiminta muutti luonnettaan kansanvaltaiseen
suuntaan. Tyovaenvihamielinen, kommunismin- ja demokratian-
vastainen luokkahenki vaheni, kulttuurielamaan ilmestyi suu-
rempi suvaitsevaisuus, sotapropagandan harjoittajat ja kansal-
lisvihan lietsojat eivat enda paasseet entiseen tapaan ehkai-
semaan demokraattisen kulttuurisuuntauksen pyrkimyksia. Ul-
kolaisiin esikuviin nojaava rappiokulttuuri alkoi tehda tilaa kan-
sallisten kulttuuriarvojen vaalimiselle edistyksellisessa hen-
gessa."’!

Kasitellessaan Mauno Pekkalan johtaman hallituskauden saa-
vutuksia sosiaaliministerina toiminut Matti Janhunen totesi et-
ta kausi “maaliskuusta 1946 heindkuuhun 1948 oli kansan-
valtaisin ja edistyksellisin aikakausi sotien jalkeen. Sosiaalisella
ja kulttuvrialalla hallituspolitiikkamme periaatteena oli kansan
tyovoiman suojeleminen ja kasvatuksen suuntaaminen rauhan-
omaisille urille. Vv. 1946—48 saadettiin yhteensa 20 sosiaalista
lakia. Talta ajalta ovat mm. uusi vuosilomalaki, uusi tyOaika-
laki, lapsilisalaki ja invalidihuoltolaki. Pekkalan hallituskauden
paattyessa v. 1948 oli valmisteltavana 16 uutta lakia. Stipendi-
laki tuki varattomia ylioppilaita korkeakouluopiskelussa ja ylei-
nen koulu-uudistussuunnitelma hahmotteli koululaitoksessamme
uudistamisen perusteita.’’

Muutamia kuukausia ennen 1948 heinakuussa toimitettuja
eduskuntavaaleja esitettiin provokatorinen vaite SKP:n muka
suunnittelemasta vallankaappauksesta. Tata vaitetta vatvottiin
ahkerasti porvarillisessa ja erittdin innokkaasti myos sosialide-
mokraattisessa lehdistOssd valittamatta siita, ettei sen tueksi
ollut olemassa mitdan tosiasioita. Luotettiin siihen, etta kun
jatkuvasti toistetaan samaa viitetta, siihen lopulta uskotaan ja
siten saavutetaan tarkoitus mihin pyrittiin. Puolueemme johto
vaati asian perusteellista tutkimista sekd levottomuuden ja se-
kasorron lietsojien saattamista vastuuseen. Asian johdosta suo-
ritettiin joitakin tutkimuksia, jotka osoittivat huhujen peratto-
myyden, mutta niiden alkulahteille ei naissa tutkimuksissa
paasty korkeiden virkamiesten suojellessa toisiaan.

Vallankaappausta suunnittelivat tosiasiassa ne, joita maam-
me demokraattinen kehitys ei miellyttanyt. Jo v. 1945 osoitet-
tiin sitovasti, ettd maassamme valmisteltiin aseellista taantu-
muksellista vakivaltayritystd, jonka johdossa oli joukko armei-
jan yleisesikunnan upseereita. Tuon asekatkentasalaliiton suunni-

I ks. Kommunisti 11/54
2 SKP:n vuosikirja 1955

12



!

telmia ryhdyttiin laatimaan jo muutamia paivid ennen valirau-
hansopimuksen solmimista. Asekatkijain kuulusteluissa kavi
selville, ettd katkettyja aseita olisi kaytetty jos lansivaltain ja
Neuvostoliiton valit olisivat rikkoutuneet, jolloin olisi ryhdytty
sotatoimiin Neuvostoliittoa vastaan. Toisena tarkoituksena oli
sisdisen kaappauksen toimeenpaneminen ellei hallitus olisi ol-
lut suostuvainen lansivaltain liittolaiseksi.

Tassa ei ollut kysymys suinkaan pienesta ja vahapatoisesta
puuhailusta silla asekatkentasalaliiton organisaatio ulottui koko
salainen armeija kasitti 40 sissipataljoonaa, yhden jokaisessa
suojeluskuntapiirissa ja nelja erillista pataljoonaa. Taman sa-
laisen armeijan varustuksiin kuului aseita noin 300 000 miehen
aseistamista varten erilaisilla aseilla, ammuksilla, rajahdysai-
neilla, miinoilla, kenttaradioasemilla ym. Aseiden suhteen ei ol-
lut tarkoitus rajoittua vain asekiatkoihin, vaan salaisen liikekan-
nallepanon mukaan oli katketyilld aseilla varustettujen sissi-

vansa haltuunsa koko maan aseistuksen.

Tahan salaliittoon osallistuneiden syytteeseen asettamisesta ja
rankaisemisesta kidytiin vuosikausia kestanyt kamppailu. Sala-
hanke tahtaytyi niin selvdasti maamme demokraattista suun-
tausta vastaan ja oli myos valirauhansopimuksen vastainen, et-
teivat porvarilliset puolueet ja sosialidemokraattinen puolue
voineet sivuuttaa sitd ilman minkaanlaisia toimenpiteita.

Uusittu valtiollinen poliisi Valpo teki suuren tyon asekatki-
jain paljastamisessa, mutta sen mahdollisuudet eivat yksin riit-
tdneet ndin laajan salaisen toiminnan selvittamiseen. Siksi hal-
lituksen toimesta nimitettiin erillinen tutkijaelin, jonka tehta-
vana oli timan jutun kaikinpuolinen selvittaminen. Hallitus piti
seen osallistuneiden syytteeseen asettamiseksi ja tuomitsemi-
seksi. Siina tarkoituksessa hallitus antoi elokuun 9 pna 1946
eduskunnalle esityksen laiksi luvattoman aseellisen toiminnan
rankaisemisesta. Tdsta toiminnasta olisi voitu rangaista myos
voimassa olevien lakien mukaan, mutta hallituksen lakiesitys
annettiin siina tarkoituksessa, etta toiminnan rikollisuuden ar-
viointi voitaisiin suorittaa yhtenaisten perusteiden mukaan )a
asia kiasitella samassa tuomioistuimessa.

Hallituksen lakiesitys oli erittdin lempea. Mutta sekin kohtasi
vastustusta eduskunnassa eika vain kokoomuspuolueen ryhman
taholta, vaan myos muiden porvarillisten ryhmien ja sos.dem.
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ryhman taholta. Niinpa perustuslakivaliokunnan enemmisto teki
kaan asekidtkentaan osallistunutta olisi voitu sen perusteella
asettaa edes syytteeseen, tuomiosta puhumattakaan. Siksi hal-
litus kieltaytyi hyviaksymaiasta perustuslakivaliokunnan huonon-
nuksia vaatien lain hyviaksymistd oman esityksensa mukaisena.
Nain lopulta tapahtui. Tammikuun lopulla 1947 laki sai vahvis-
tuksensa, joten oikeudenkaynti saattoi alkaa.

Kuitenkin rankaisutoimenpiteet kuivuivat vahiin, ja v. 1948
valtaan paiassyt Fagerholmin sosialidemokraattinen hallitus va-
pautti loputkin asekatkijat.

Taistelussa fasistien toimintaa vastaan oli valtiollisen poliisin
uusimisella tarkein merkitys. Se joutui noina vuosina selvit-
tamadn ja tuhoamaan monia maamme kannalta vaarallisia sala-
liittoja. Siksi porvaristo ja oikeistososialidemokraatit kehittivat
sita vastaan valtavan ajojahdin, joka paattyi Valpon lakkautta-
miseen, minkd Fagerholmin sosialidemokraattinen hallitus
toteutti.

SKP pyrki yhdistaimain kaikki fasismin- ja sodanvastaiset
voimat tyohon fasismin havittdmiseksi ja demokraattisen Suo-
men rakentamiseksi. Sotapolitiikkaa olivat tukeneet maamme
kaikki poliittiset puolueet lukuun ottamatta kommunistista puo-
luetta. Taantumuksellisten poliitikkojen johtamissa puolueissa
oli kuitenkin ryhmia, jotka olivat jo ennen sotaa, mutta var-
sinkin sotien alussa suhtautuneet sotapolitiikkaan Kkielteisesti,
kuten sos.dem. puolueessa kuutosryhma, seka jo alkuun tietyin
varauksin ja myohemmin Kielteisesti asennoitunut ns. Kedon
ryhma. Naiden lisdksi oli eri puolueissa yksittdisia henkiloita,
joiden asenne oli koko sodan ajan ollut sotapolitiitkkaan nahden
enemman tai vahemman kriittinen.

Neuvottelut yhteistoiminnan aikaansaamisesta aloitettiin koh-
ta kommunistien ja kuutosryhman vapauduttua vankiloista ja
keskitysleireilta. Kuutosiin kuuluivat sodan aikana vangitut
kuusi sos.dem. eduskuntaryhman ja sodanvastaisen opposition
jasentd: Karl H. Wiik, Mikko Ampuja, Kaisu-Mirjami Rydberg,
Cay Sundstrom, Johan Helo ja Yrjo Réisdanen. Neuvotteluun
osallistui myos silloisen sosialidemokraattisen puoluetoimikun-
SKDL:n perustamisesta tehtiin kommunistien ja kuutosten va-
lisissd neuvotteluissa. J. W. Keto ja muut sos.dem. puolueessa
olevat opposition jasenet halusivat viela yrittad saada sos.dem.
puolueen kannalleen 1944 syksylld pidettdvassa puoluekokouk-
sessa. SKDL perustettiin 29. 10. 1944. Sen perustavaan kokouk-
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seen osallistui kommunistien ja kuutosten lisaksi aikaisemmin
sos.dem. puolueesta erotettujen jarjestojen kuten Toveriseuran
ja Akateemisen Sosialistiseuran edustajia. Liiton puheenjohta-
jaksi valittiin sos.dem. puolueen entinen puoluesihteeri K. H.
Wiik, varapuheenjohtajaksi Cay Sundstrom ja sihteeriksi Tyyne
Tuominen.

Suomen Naisten Demokraattinen Liitto paatti perustavassa
kokouksessaan joulukuussa v. 1944 liittyd SKDL:aan. Touko-
kuussa 1945 liittyivdt SKDL:d4an J. W. Keto, M. Pekkala, K. L.
Kulo, R. Svento ja Einari Peuranen, jotka hyvaksyttiin samalla
liittotoimikunnan jaseniksi.

SKDL:aan liittyi siis jo sen perustamisvaiheessa useita huo-
mattavassa asemassa olevia sosialidemokraatteja. J. W. Keto ja
M. Pekkala olivat sosialidemokraattisen puoluetoimikunnan ja-
senia. Kansanedustajat Sylvi-Kyllikki Kilpi ja Atos Virtanen
erosivat sosialidemokraattisesta ryhmasta ja liittyivat SKDL:n
eduskuntaryhmiin v. 1945 eduskuntavaalien jalkeen. Eino Kilpi
liittyi SKDL:44n myohemmin. Sos.dem. puolueessa vallitsi syva
tyytymattomyys puolueen politiikkaan, minka johdosta toista
sataa puolueen perusjarjestod liittyi SKDL:aan.

Myohemmin osa sos.dem. puolueesta erotettuja tai eronneita
henkilGitd perusti Sosialistisen Yhtenaisyyspuolueen, joka kuu-
lui myos SKDL:d4n. Puolueella oli oma aidnenkannattajansa,
Vapaa Pohjola. Tama puolue ei kuitenkaan toiminut kauan. Sen
jasenet jaivat edelleen SKDL:aan.

SKP ja SKDL pyrkivat yhteistoimintaan myos sos.dem. puo-
lueen kanssa. Ensimmaiainen yritys tehtiin tammikuussa 1945.
Ehdotettiin yhteisen vaaliliiton muodostamista maaliskuun
eduskuntavaaleissa. Vaaliliiton ehdoksi asetettiin ainoastaan, et-
ta se suuntautuu fasismia vastaan ja etta edustajachdokkaiksi
ei aseteta sotapolitiikassa kompromettoituneita henkiloita. Sa-
man toivomuksen esitti yleisessda muodossa myohemmin myos
paaministeri J. K. Paasikivi. Sos.dem. puoluetoimikunta torjui
yhteisen vaaliliiton yhden ddnen enemmistolla. Sen sijaan saa-
tiin v. 1945 aikaan yhteiset vappujuhlat, joissa myos SAK oli
mukana. Myos saman vuoden joulukuussa suoritetuissa kun-
nallisvaaleissa SKDL ja SDP olivat yhteisessa vaaliliitossa. Sen
jalkeen ei ole ollut yhteisia vappujuhlia, paitsi yksittaisilla paik-
kakunnilla, joilla paikalliset sos.dem. jarjestot eivat ole noudat-
taneet puolueensa johdon ohjeita. MyoOs valtiollisella ja kunnal-
lisella alalla yhteistoiminta SDP:n kanssa oli kovin vidhaista,
vaaliliitoista puhumattakaan. Kirjelmia ja ehdotuksia yhteistoi-
minnan aikaansaamiseksi tehtiin useita, mutta SKP:n ja SDP:n
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kesken kidytiin vain muutamia neuvotteluja, jotka eivat johta-
neet kaytannollisiin tuloksiin, vaikka sos.dem. eduskuntaryhma
oli allekirjoittanut yhteistyosopimuksen, joka olisi edellyttanyt
yhteistoimintaa laajemmissakin puitteissa kuin eduskunnassa
ja maan hallituksessa.

Taistelu maan uuden ulkopolitiikan puolesta yhdistyi Kkiin-
tedsti maan demokratisoimiseen. Fasististen jarjestojen lak-
kauttaminen ja fasistien toiminnan estaminen olivat tarkeimpia
edellytyksid myos ystavillisten ja luottamuksellisten suhteiden
rakentamiselle Neuvostoliiton kanssa. Mutta tuon ystavyyspoli-
tilkkan esteend eivat olleet vain fasistiset jarjestot. Pitkaaikainen
vihankylvo Neuvostoliittoa ja neuvostojarjestelmaa kohtaan oli
jattanyt ennakkoluuloja ja virheellisia kasityksia, jotka muo-
dostivat qtollisen maaperan taantumuksellisten ainesten puu-
hille.

Neuvostoliitto osoitti kohta valirauhansopimuksen solmimi-
sen jalkeen suurta myotamielisyytta maatamme kohtaan ikaan
kuin ei olisi ollutkaan kyse askeisestd vihollisesta. Kun Suo-
messa oli sodan paatyttya huutava puute elintarvikkeista, antoi
Neuvostoliitto viljaa, vaikka maa oli sodan havittama ja silla
itsellaankin oli elintarvikkeista suuri puute. Neuvostoliitosta
maamme teollisuus sai myoOs Kkipedsti tarvitsemiaan raaka-ai-
neita. Neuvostoliitto myonsi useita helpotuksia sotakorvaustoi-
mituksiin. Pddasiassa sotakorvauksien ja myohemmin neuvosto-
liittolaisten laivatilauksien ansiosta maahamme rakennettiin
metalliteollisuus, jonka tuotannon bruttoarvo ja tyontekijain

Vuosina 1944—48 luotiin Suomen ja Neuvostoliiton valisille
suhteille niin vankka perusta, ettd sitd ei edes Fagerholmin yo-
pakkashallitus kyennyt murtamaan.

On todettava, ettd Fagerholmin hallituksen muodostaminen
ei tapahtunut ilman ulkoisia esikuvia. Elettiin ns. kylman sodan
vuosia, jolloin kommunistit poistettiin myos muitten Euroopan
kapitalististen maitten hallituksista. Tama taantumuksen paineen
lisdantyminen tuntui myos meilla. Mutta kansainvalinen taan-
tumus ei ollut enaia yhta vahva kuin aikaisemmin. Myos omassa
maassamme demokraattiset voimat kavivat kovaa taistelua de-
mokraattisen suuntauksen palauttamiseksi maahamme.

Maamme sisapolitiikan alalla Fagerholmin hallituksen tavoit-
teena oli maamme demokraattisen kehityksen pysayttaminen
ja jo saavutettujen tulosten mitdatGiminen. Erittain raivokkaan
hyokkayksen tuo hallitus toteutti tyovaen elinehtojen huononta-
miseksi ja palkkataisteluiden nujertamiseksi. Silna se sai te-
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hokasta apua SAK:n sosialidemokraattisilta johtajilta. TyodlAis-
ten palkkataisteluiden murtamiseksi Fagerholmin hallitus ei
haikaillyt kayttdd myoskddan poliiseja kuten Arabian tyoldisten
pamputukset ja Kemin lakkolaisten ampumiset osoittivat.

SKP:n toiminta maan talouden jialleenrakentamiseksi, tyo-
vdeston ja muiden tyoOtdtekevien elinolojen parantamiseksi kay-
nee selville julkaistavasta aineistosta. Maan talouselama oli so-
dan aikana alistettu kokonaan palvelemaan rikollisen sodan
suuden kuin maataloudenkin tuotteista. Paatehtavana oli saada
tuotanto ja kansan elintaso mahdollisimman pian kohotetuksi.
SKP vaati reaalipalkkojen viipymaAtontd korottamista v:n 1938
tasolle.

Mutta tyovaeston ja muiden palkansaajien taloudellista ase-
maa ei voitu parantaa vain palkkoja korottamalla. Samanaikai-
sesti oli sekd teollisuuden ettd maatalouden tuotantoa koho-
tettava. Tassd tilanteessa SKP esitti palkkauksen sitomista tuo-
paa kidytdnt66n ottamista. Samanaikaisesti vaadittiin valtio-
vallan tehokasta kontrollia, etteivit tyOnantajat paasisi alenta-
maan palkkoja tyon tulosten kohotessa.

Tyovaen taloudellisen aseman ja tyosuhteiden parantaminen
liittyi kiintedsti ammatillisen liikkkeen voimistamiseen ja sen
rakentamiseen tyovaen yhteiseksi taistelujarjestoksi. Se oli eras
ensimmaisia tehtavid ja sita kiasiteltiin jo 1944 lokakuun alussa
pidetyssd puolueen neuvottelukokouksessa. Puolueen kehotuk-
set liittymisesta ammatillisiin jarjestoihin tuottivat pian tulok-
sia, mika nakyi SAK:n jasenmiiaran nopeasta kasvusta. Mutta
kysymyksessa ei ollut vain ammatillisiin jarjestoihin liittyminen
vaan niiden rakentaminen jarjestoiksi, jotka taistelevat rehel-
lisesti ja vilpittomasti tyoviaen etujen puolesta ja joihin tyo-
vaesto voi luottaa.

Suuryhtymien kansallistamisesta kaytiin useiden vuosien ai-
kana sitkeda kamppailu, joka ei kuitenkaan johtanut toivottuun
tulokseen. Valtioneuvosto asetti tosin asiaa tutkimaan komitean,
johon se sittemmin haudattiin.

SKDL:n eduskuntaryhma teki kansallistamislakialoitteen, jo-
ka rajoitettiin koskemaan vain suuryrityksia, mutta se el saanut
tukea muilta eduskuntaryhmilta. Ei edes sosialidemokraateilta,
vaikka he joskus puhuvat "sosialisoimisesta’”. Sosialidemokraat-
tisen puolueen taholta painvastoin kdaynnistettiin kansallistamis-
lakialoitettamme vastaan laaja kamppailu, jossa viitettiin etta
me muka pyrimme silla estimidin tyovden lakko-oikeuden.
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Maataloudesta toimeentulonsa hankkivalle vaestolle oli sodan
paatyttyda maakysymys kaikkein tarkein. Siihen kiinnitti huo-
miota jo lokakuun alussa 1944 pidetty puolueemme neuvottelu-
kokous, joka antoi puoluetoimikunnan tehtavaksi valmistaa pi-
kaisesti ohjelmallisen asiakirjan maaseutuvaeston elinolojen pa-
rantamiseksi. Jo kuukautta myohemmin eli marraskuun alussa
massa viitoitettiin ne padkeinot, joilla pienviljelijdin ja muiden
maaseudulla puutteessa eliavien asemaa voitaisiin parantaa.

SKP ei kiinnittanyt huomiota vain maakysymykseen kuten
tastd paatoslauselmasta ja lukuisista eduskunta-aloitteista na-
kyy. Maakysymys oli kuitenkin keskeisin ja tarkein. Siksi edus-
kunnassa tehtiin useita esityksia maareformin aikaansaamisesta,
jota laaja maantarvitsijain liike tuki.

Maantarvitsijain kokouksia pidettiin kaikkialla maassa. Liik-
keen eradksi kohokohdaksi muodostui tammikuun alussa v.
1946 Helsingissd pidetty maantarvitsijain edustajakokous, johon
oli eri puolilla maata pidetyissd kokouksissa valittu 344 maan-
tarvitsijain edustajaa.

Kesakuun alussa v. 1946 jatettiin hallitukselle maanomistus-
oloja koskeva SKDL:n eduskuntaryhman valikysymys. Eduskun-
taryhma ei tehnyt sita hallituksen kaatamistarkoituksessa, vaan
siksi, ettd maanomistussuhteissa ilmenevia epakohtia olisi ryh-
dytty vakavasti ja pikaisesti korjaamaan.

Maareformia joka olisi tyydyttanyt maantarpeessa olevia vil-
jelijoita ei kuitenkaan saatu, silla porvaristo ja sosialidemok-
raatit eividt halunneet kajota suurtilallisten, yhtioiden, seura-
kuntien ym. suurmaanomistajien maihin.

Naind vuosina saavutettiin kuitenkin maan demokraattisen
suuntauksen alalla tuloksia, joilla on pysyva arvo ja joiden poh-
jalla on voitu edelleen toimia kovia kokeneen kansamme hy-
vaksi.

SKP ei missaan tapauksessa halua laskea tuon kauden tu-
loksia vain omaksi ansiokseen. Ne on saavutettu demokraat-
tisten voimien yhteisin ponnistuksin, ennen muuta tyovaenjouk-
kojen tarmokkaan taistelun tuloksena. Mutta liioittelematta voi-
tavasti vahaisemmiksi.

Tuona aikana rakennettiin pienestd maanalaisesta puoluees-
tamme julkinen joukkopuolue, jolla on vankka paikkansa ja
merkityksensd maamme poliittisessa ja yhteiskunnallisessa ela-
massd. Myos naind vuosina SKP:1ld oli kiintea yhteys kansain-
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viliseen kommunistiseen liikkkeeseen, jonka tyokokemuksista se
on aina ottanut oppia. Erittdin merkityksellisia puolueemme
kaikissa vaiheissa ovat olleet Neuvostoliiton kommunistisen

puolueen rikkaat taistelukokemukset.

Heinakuussa 1974

Ville Pessi
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1. SKP ASTUU JULKISUUTEEN

Yhteistybhon kansamme vapauden,
paremman elamin ja valoisamman
tulevaisuuden puolesta

Suomen kommunistinen puolue syntyi v. 1918 kaytyjen sisais-
ten taistelujen tuloksena. Vankileireilld ja maasta siirtyneiden
pakolaisten keskuudessa syntyi aate uuden puolueen perustami-
sesta. V. 1918 kdytyjen taistelujen kritiikki osoitti, etta tarvi-
taan uuden tyypin puolue, joka vain voi kyeta johtamaan maam-
me tyotatekevat joukot yhteiskunnallisen kumouksen kautta
uuteen eldmiin, joka vain voi kyetd johtamaan voittoisaan tais-
teluun padomavaltaisesti hallitun maamme muuttamiseksi
maaksi, jossa vallitsee laaja tyotdtekevien demokratia.

Suomen kommunistinen puolue perustettiin v. 1918 elokuus-
sa Neuvostoliitossa. Maassamme vallitsi silloin ankara valkoi-
nen vaino ja terrori. Siksi ei puolueemme perustavaa kokousta

SKP on toiminut maassamme salaisena siis jo yli 26 vuotta.
Se on timin ajan ollut maamme suurpiaaomaa edustavien pii-
rien kaikkein kiivaimman vihan ja parjauksen kohteena vain
siksi, ettd se on johdonmukaisesti aina ja kaikkialla, mihin sen
toiminta ja vaikutus on ulottunut, ajanut tyovaen, talonpoikais-
ton, henkisen tyon tekijain ja yleensa koko tyotdtekevan kansan
etuja ja oikeuksia. Sen jasenet ovat saaneet pitkid kuritushuone-
tuomioita, mutta mitkdan vainotoimenpiteet eivdt ole voineet
puolueemme toimintaa estdd, niin lujaan sen olemassaolon
tarve ja valttamattomyys on syopynyt kansamme tietoisuuteen.
Muutenhan ei voi ollakaan, silla puolueemme olemassaolo on
luokkataistelun esilletuoma valttamattomyys, kapitalismia vas-
taan kaytavian taistelun voiton ehto. Sen toiminta perustuu
tieteelliseen sosialismiin — marxilais-leninildiseen teoriaan, jon-
ka patevyys on elavassa, kaytannollisessid elamassa todistettu.
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SKP JA SUOMEN MAA JA KANSA

SKP on aina ajanut itsenaista politiikkkaa. Se ei ole milloin-
kaan, missdan vaiheessa liittoutunut maamme suurkapitalis-
tien kanssa, vaan on aina pyrkinyt tunnuksillaan ja toiminnal-
laan kokoamaan ja yhteiseen toimintaan ja taisteluun vetamaan
maamme tyotiatekevien laajat kerrokset, silla puolueemme on
kdsittanyt, ettd tyon ja padoman valinen vastakohta on sovitta-
maton. SKP' on rehellisesti ja johdonmukaisesti aina ja kaik-
kialla ajanut teollisuustyOovdeston, maaseudun palkkatyovaen,
talonpoikaiston ja henkisentyontekijdin taloudellisia ja poliit-
tisia vaatimuksia.

Maamme itsenaisyys ja kansamme itsemaaraamisoikeus on
puolueellemme ollut aina kallis ja pyha, vaikka meita on syy-
tetty siita, ettd haluaisimme myyda maamme Neuvostoliitolle.
Neuvostoliitto antoi vapaasta tahdostaan maallemme itsenaisyy-
den v. 1917; se ei ole koskaan halunnut kansaamme tuhota ja
maamme itsendisyytta vieda, kuten sen kanssa kaydyt sodat
ovat selvasti osoittaneet, joten taltakin kannalta katsoen tuo
vaite puoluettamme vastaan on peraton. Puolueemme on aina
ajanut ldheisten, ystavillisten suhteiden solmimista Neuvosto-
liiton kanssa. Kun tdllaista on vastustettu, kun maamme val-
lassaolevat piirit ovat kiihkomielisesti ajaneet neuvostovastaista
politiikkaa, on puolueemme joutunut taman vuoksi parjausryo-
pyn kohteeksi.

Maamme fasistinen suurporvaristo ja sosialidemokratian fa-
sistisoitunut oikeisto on aina nahnyt kommunistisessa puo-
lueessa ainoan vaarallisen ja vakavan vastustajan. Siksi sen
toiminta on ollut kiellettya, siksi sen aanta ei ole haluttu paas-
tad julkisuuteen. Kun puolueemme toiminta nyt, fasismin ja
demokratian vilisen taistelun tuloksena, viranomaisten suostu-
muksella, on tullut julkiseksi, tarjoutuu mahdollisuus laajem-
mille kansankerroksille kuin ennen tutustua puolueemme toi-
mesti vaatimuksemme ja tunnuksemme kaikkien arvostelta-
vaksi. Pyydimme kaikkien niiden kannatusta ja tukea, jotka hy-
vaksyvat nima tunnukset ja olemme valmiit yhteistyohon kaik-
kien niitten kanssa, jotka vilpittomasti yhtyvat meidan kans-
samme toimintaan maamme ja kansamme etua silmallapitaen.
Meilla ei ole ajettavana eika puollettavana mitaan etuja eikd mi-
tadn pyrkimyksia, jotka eivat olisi koko tyovaenluokan ja koko
tyotatekevan kansan etujen ja pyrkimysten mukaisia.
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SOTA JA SEN VAIKUTUKSET

Maamme on ollut fasistisen Saksan kanssa uuvuttavassa ja
rasittavassa neuvostovastaisessa sodassa. Maamme kansantalou-
den voimavarat on kaytetty tyyten sodankayntiin. Teollisuus-
laitokset ovat kuluttaneet raaka-ainevarastonsa. Maatalous on
raskaiden sotavuosien aikana rappeutunut, tuotanto vahenty-
nyt, karjakanta pienentynyt, tyovoiman kaytto vahentynyt, val-
miiden teollisuus- ja maataloustuotteiden varastot ovat loppuun
kdaytetyt. Sota on myos suoranaisesti tuhonnut yksityisten ja
yhteisOjen omaisuutta. Osa kansaamme on siirtovikena joutu-
nut muuttamaan pois entisiltd asuinsijoiltaan. Taten sota on
syvallisesti vaikuttanut maamme talous- ja yhteiskuntaelamaan.

Maamme poliittiseen eldmdian on lyonyt leimansa Neuvosto-
liiton kanssa solmittu vadlirauhansopimus. Se on muuttanut
kokonaan maamme poliittisen tilanteen. Sen johdosta on jou-
duttu, tosin kovin vakinadisesti ja hitaasti rajoittamaan fasistien
toimintaa, vapauttamaan poliittisia vankeja ja antamaan myoOs
kommunisteille ja Neuvostoliiton ystdville julkisia toiminta-
oikeuksia. Kansamme etu vaatii, etta Neuvostoliiton kanssa
solmittu valirauhansopimus taytetaan.

SKP haluaa kaikin voimin olla mukana siinda tyossd, jonka
tehtavana on auttaa kansaamme mahdollisimman hyvin selviy-
tymaian niistd vaikeuksista, jotka edessamme ovat, mutta se
ei voi antaa anteeksi niille, jotka ovat syosseet kansamme neu-
vostovastaiseen, rikolliseen sotaan liitossa maailman suurim-
man rosvovaltion, natsi-Saksan kanssa. Siksi vaadimme tutki-
muksen toimeenpanoa ja sodan aiheuttajien rankaisemista.

Kaikki ne henkilot, jotka kdydyn sodan aikana ovat osallis-
tuneet raakuuksiin ja julmuuksiin seka suomalaisia etta muun
maan kansalaisia vastaan, on saatettava vastuuseen teoistaan.

DEMOKRAATTINEN RINTAMA FASISMIA VASTAAN

SKP vaatii, ettd maassamme pikaisesti luodaan taydellinen demo-
kratia ja ettid fasistiset ja taantumukselliset ainekse<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>