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Elgsz6 a harminchatodik kétethez

Marx és Engels miiveinek harminchatodik kitete Engelsnek Marx ha-
lala utdn, 1883 dpnlisitél 1887 decemberéig irt leveleit tartalmazza.

A XIX. szdzad 80-as éveiben az egyre viligosabban észlelheté gazdasigi
valtozdsok a kapitalizmus 1), impenalista szakaszanak kezdetét jelezték.
A termelés és a téke koncentriciéja novekedett, a valsigok hevesebbek
lettek és elhuzédtak, tartés volt a depresszié. A kivalt Németorszagban
és az Amerikai Egyesiilt Allamokban bekovetkezett ipari fejlédés folytan
Anglia fokozatosan elvesztette ipari fslényét és vilagpiaci monopolhelyzetét,
de tovabbra is a legnagyobb gyarmati hatalom maradt, sét tijabb gyarma-
tokat héditott. A nagy tékésillamok kozti konkurrencia kiélezédése, a
befolydsi 6vezetekért folyé harc fokozéddsa katonai tombiok kialakuldsét
1dézte eld, ami novelte a haboris ssszeiitkozések veszélyét és a nemzetkszi
fesziiltséget.

A munkiésosztily ezekben az években erdt gytijtott a kiiszobonalls forra-
dalmi harcokra. Tebb orszagban nagy sztrajkok tortek ki, ez erdsitette a
proletaridtus &nbizalmit, eldsegitette a munkastomegek szervezkedését.
A polgéan és kispolgéri 1deolégidk mindinkabb elvesztették befolyasukat a
munkésmozgalomra. A Nemzetkozi Munkésszovetség és a Parizsi Kommiin
torténelmi tapasztalatas nyomdn az egyes orszagokban 6nallé proletar-
partok alakultak.

E kotet leveler betekintést nyujtanak Engelsnek 1883-tél 1887-ig ki-
fejtett sokrétii elméleti és gyakorlati tevékenységébe. Ezzel kapcsolatban
irta Lenin, hogy Marx haldla utin Engels lett az eurépai szocialistdk
tanacsadé)a és vezetGje, s nemcsak német szocialistdk, akiknek ereje az
iildozések ellenére néttén nétt, hanem spanyol, romédn, orosz és mds
nemzetiségii szocialistik is hozzd fordultak tanicsért és iranyitdsért.

Fé feladatinak tartotta Engels, hogy folytassa és befejezze azokat a
munkikat — elsésorban a ,, Tdke” koteteit —, melyeknek végigvitelében
baratjat a haldl megakadélyozta. Még 1883-ban elvégezte a ,, Tdke” elsé
kotetének harmadik német kiadasaval jaré6 munkat, 1885-ben pedig sikeriilt
nagy nehézségek lekiizdésével megjelentetnie a ,, Téke” mdsodik kotetét.
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A misodik kétetrg] irta Engels 1884 junius 21-én Kautskynak: ,,Gysnyori
szép vizsgdléddsok ezek, amelyek az embereknek elészér magyardzzak
meg, mi a pénz és mi a téke és sok egyebet.” (Ldsd 164. old.) A harmadik
kotetet illetéen 1885 aprilis 2-4n Johann Philipp Beckerhez irt levelében
megjegyezte: ,Ez a harmadik, amely a végsé eredményeket tartalmazza,
mégpedig egészen ragyogd dolgokat, végérvényesen forradalmasitani fogja
az egész gazdasagtant és 6niasi feltiinést kelt mayd.” (Lasd 291. old.) Engels
mds levelei révildgitanak arra, milyen roppant felelgsségérzettel szerkesz-
tette Engels a kéziratokat, mennyire igyekezett azokat lehet8leg sz6 sze-
rint kozslni, s csak olyan véltoztatdsokat eszkozolni, amilyeneket Marx
maga I1s megtett volna és amelyek foltétleniil sziikségesnek mutatkoztak.

Nagy figyelmet szentelt Engels a marxista gazdasigi elmélet propagala-
sanak, s példéul 1883 oktéber 3-4n Laura Lafargue-hoz, valamint 1886
augusztus 13-an Florence Kelley-Wischnewetzkyhez irt levelében meg-
magyarazza, hogyan kell a ,, T6ké"-t propagélni és hasznositani a munkds-
mozgalomban, anélkiil hogy a tartalmat ellapositandk és az egyes orszigok
munkdsmozgalménak fejlédési sajatossdgait elhanyagolnak.

Paul Lafargue-hoz irt 1884 augusztus 11-i levelében Engels hangsii-
lyozta, hogy a marxizmus ellenfeleivel folytatott ideolégiai harcot nagyon
komolyan kell venni, magas szinvonalon kell ket birdlni és alapos tudomé-
nyos ismeretekkel kell a hamisiték ellen fellépni. ,,Az iigy tul komoly™ —
irta —; ,ha On melléfog, az egész part megsinylené.” (Lasd 198. old.)
Rodbertus &llamszocialista nézeteit illets birdlatdban, mellyel Eduard
Bernsteinhez és Karl Kautskyhoz irt leveleiben is talilkozunk, Engels
példat mutatott az ideolégiai vitak helyes médjara. Azoknak a reakciés el-
képzeléseknek a cifolata, melyek szerint az dllam reformok titjydn kikiiszé-
bslheti a tdrsadaimi ellentéteket, a német munkismozgalomban kiilongsen
fontos volt, minthogy a szocidldemokrata part néhany vezetdje is az dllam-
szocializmus befolyasa ald keriilt.

Bebelhez és Kautskyhoz irt szimos levelében vizsgilta Engels Német-
orszag gazdasigi fejlédésének sajtossagat az ipari forradalom lezdrulasa,
s kivdlt a német—francia hébori utdni iddszakban. Felismerte az ipari
valsagciklus 11) vondsait, a tékés konkurrencia kiélezédését a vildgpiacon,
fsleg Anglia, Franciaorszag, Németorszag és az Egyesiilt Allamok kozétt,
s a {8 ipari orszagok egyre aktivabb gyarmatpolitikajat.

A levelek fényt vetnek arra a munkamédszerre is, melyet Engels az
ebben az idében irt elméleti és torténelmi munkainal alkalmazott. Az egyik
legfontosabb mii ezek koziil ,,A csaldd, a magantulajdon és az 4llam eredete”,
amely 1884-ben jelent meg és mellyel Engels bizonyos fokig Marx vég-
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rendeletét teljesitette, minthogy Marxnak szandékiban 4llt ,,Morgan
kutatdsainak eredményeit a maga . .. materialista torténelem-vizsgalatinak
eredményeivel sszefiiggésben bemutatni és eziiton aztdn egész jelentéségii-
ket tisztézni” (lasd 21. kot. 25. old.). Az emberiség Sstorténetének tudo-
maényos elemzése alapjan kimutatta Engels, hogyan keletkeznek a termelési
méd fejl6désébél torvényszertien a tarsadalmi viszonyok és berendezkedé-
sek, hogyan jottek létre az osztalyok, hogyan alakult ki az dllam. Ily mé-
don megcafolta ,,a magantulajdon és az illam 6rokkévalésdgéra” vonatkozé
allitisokat, s kifejtette, hogy a polgdri osztalytirsadalmat térvényszeriien
fel fogja valtani a kommunista tarsadalom.

Marx miiveinek és sajdt régebben megjelent munkainak 4 kiaddsihoz,
illetve forditdsdhoz irt bevezetésekben Engels jellemzi azt az 1d&szakot,
melyben a marxizmus megsziiletett és kialakult, s ezdltal lerakja az alap-
kovet a marxizmus torténetének megirdsdhoz. 1883 mdrciusdban jelent
meg németiil ,,A szocializmus fejlédése az utépidtél a tudominyig”, s a
szoclalista-torvény ellenére ugyanebben az évben hdrom kiadést ért meg.
Engelsnek ez az alapvetd miive dontéen hozz4jarult ahhoz, hogy a marxiz-
mus a német munkismozgalomban uralkodé tanna valt. Engels kozre-
miikodésével és gyakran az & kezdeményezésére Marx miiveinek egész
sora jelent meg 10j kiaddsban vagy forditdsban: ,Bérmunka és t8ke” —
1884-ben, ,,Louis Bonaparte brumaire tizennyolcadikaja”, harmadik német
kiadds — 1885-ben, ,,Leleplezések a kolni kommunista-perrs]l” — 1885-ben,
s ugyancsak 1885-ben jelent meg Kautsky és Bernstein német forditésdban
a ,Filozéfia nyomorusiga”™. Engels ,Anti-Diihring”-jének 1 kiaddsa
jelent meg 1886-ban. A forditasok 4tnézése és szerkesztése kiilonosen nagy
munkat rétt Engelsre. {gy ebben az idészakban dolgozott pl. ,,A Kom-
munista Part kidltvinya” francia és angol forditdsan, ,,A csaldd, a magdn-
tulajdon és az dllam eredete”, ,, A szocializmus fejlédése az utépiatdl a
tudomdnyig” és a ,.Bérmunka és téke” olasz forditisin. Engels nagy
jelentéséget tulajdonitott annak, hogy a proletirpartok felhasznéljak a
forradalmi harc térténelmi tapasztalatait. Mindenképpen timogatta a
német szocidldemokratdknak azt a kezdeményezését, hogy kiadjak Marx
tsbb miivét, valamint a forradalmi és munkasmozgalom térténetének, féleg
az 1848—49-es forradalomnak dokumentumait. Schliiterhez irt 1848
janius 16-1 levelében Engels hangsilyozta, hogy a munkdsosztilynak a
forradalmi hagyominyok alapjin torténé nevelése hozzi fog jarulni a
lassalleanizmus maradvanyainak kikiiszoboléséhez, amelyek akkor még meg-
voltak a német munkasmozgalomban.

Tobb levélbsl (egyebek kozt az 1883 dprilis 30-dan Bebelhez és 1883
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jinius 24-én Laura Lafargue-hoz irt levélbél) kittinik, hogy Engels meg
akarta irni Marx életrajzdt, a németorszagi munkasmozgalom torténetét,
valamint az Internacionalé torténetét.

Az angol és az amerikai szocialistdk hibds és kdros szektds taktikdjdval
szembeillitotta Marx tevékenységét a Nemzetkozi Munkésszévetségben.
»Amikor Marx megalapitotta az Internacionalét — irta Engels —, az 4ltala-
nos szervezeti szabalyzatot oly médon fogalmazta meg, hogy annak az
1dészaknak minden munkasszocialistdja csatlakozhatott hozz4d — ... és csak
ennek a tagassagnak koszonhetd, hogy az Internaciondlé azz4 lett, ami volt,
mindezen kis szektik fokozatos felolddsdnak és felszivdsanak eszkoze...”
(Lésd 594. old.)

Az Internacionalénak az anarchizmus ellen folytatott harcat kiilsnssen
fontosnak tartotta, minthogy egyes orszagokban az anarchistiknak még a
80-as években is volt bizonyos befolydsuk a forradalmi mozgalomra.
1883 dprlis 18-4n Philip Van Pattenhoz irt levelében Engels kifejtette,
miben kiilénbézik az dllam elhaldsénak marxista koncepcigja a minden-
fajta allam azonnali eltorlésének anarchista tételétél. Az dllam szervezetében
természetesen valtoztatasokat kell eszkszolni, de a proletdrforradalmat az
dllam szétztizasaval kezdeni, ez azt jelentené, hogy szétzuzzdk az egyetlen
szervezetet, melynek segitségével a gydztes proletaridtus a maga épp csak
megszerzett hatalmat érvényesitheti.

Elesen birdlta Engels azokat a szocialistakat, akik a marxizmust kész
formulak szajkézasdra sziikitették le, s a konkrét feltételek figyelembevétele
nélkiill dogmatikusan akartdk mindennemti koriilményekre alkalmazni.
fgy Florence Kelley-Wischnewetzkyhez 1887 januar 27-én irt levelében
leszégezte, hogy a marxizmus olyan elmélet, amely fejlédik, nem pedig
dogma, melyet kiviilrél meg lehet tanulni és gépiesen ismételgetni. Az
Eszak-Amerikai Szocialista Munkaspart gyongeségét is annak tulajdoni-
totta, hogy ez a part szektds médon igyekszik elmélet: tételeket a munkas-
osztalyra rakényszeriteni, anélkiil hogy tekintetbe venné az amerikai
munkasok helyzetének és harcinak sajatossagait és a munkdsmozgalomnak
ott elért szinvonalat. Ilyen értelemben utalt Sorgéhoz intézett leveleiben
is arra, hogy csakis a tomegek sajat torténelmi tapasztalatai alapjan lehet
az osztalyharc helyes médszereit kidolgozni.

Nagy elméleti és gyakorlati érdekességliek Engelsnek azok a levelei,
amelyekben a proletariatusnak a demokratikus atalakitdsokhoz valé viszo-
nyét vizsgalja. Engels 6va int attél, hogy atugorjuk a forradalom elkeriil-
hetetlen szakaszait. Ramutat arra, hogy a proletaridtus mélyen érdekelt
abban, hogy megsziintesse a feudalizmus maradvanyait és demokratikus
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koztarsasagot hozzon létre, amely ,,a burzsod uralom kévetkezetes formaja”
(lasd 127. old.) és amelyben a legtisztébb formaban megy végbe az osztily-
harc a munkdsosztaly és a burzsoazia kozott. Ilyen koztarsasag az — jegyzi
meg Engels —, amely a burzsodzia uralménak legelényssebb formija a
proletariatus szdmdra, mivelhogy kedvezd feltételeket teremt arra, hogy
munkasok széles tomegeit a szocializmus mellé llitsak, és lerakja az alapot
ahhoz, hogy a politikai hatalmat a proletaridtus vegye kézbe. (V. 6.
Bernsteinhez irt 1883 augusztus 27-1 és 1884 mdrcius 24-1, tovabba Bebel-
hez irt 1884 jinius 6-1 és december 11—12-1 levelét.)

Birdlva azt a téves, dogmatikus elképzelést, hogy a proletirforradalmat
barmikor meg lehet valésitani, Engels hangsilyozta, hogy a forradalom
objektiv feltételek hosszt érési folyamatanak eredménye, s hogy a forra-
dalom elképzelhetetlen forradalmi helyzet nélkiil. A forradalom — irta —
nvaléjdban ... a tomegek tobb éves fejlédési folyamata, meggyorsité
koriilmények kozott” (Iasd 53. old.). Engels emellett megjegyezte, hogy a
proletarforradalom gyézelmének fontos eléfeltétele, hogy megnyerje, sajit
oldaldra vonja a katonak tomegeit, meghdditsa a hadsereget. ,,Amilyenek
most a katonal viszonyok — irta Bebelhez 1884 november 18-in —, nem
vagunk neki, amig még fegyveres hatalom van elleniink.” (Lasd 241. old.)
Tobb Bebelhez irt levelében Engels kifejtette gondolatait arrél, hogy a
szocialista forradalom sikerének egyik dénté feltétele, hogy a proletariatus
a maga oldaldra illitsa a parasztsigot, s evégett tevékenykedjen a mezé-
gazdasigi munkdsok és a kisparasztok kérében (v. 6. pl. 254. old.). Ezzel
kapcsolatban mutatott ré 1886 januar 20—23-i levelében a mezdgazdasigi
termel8szovetkezetek szerepére a szocialista tdrsadalom kiépitésében.
Engels ennek sorén hangsilyozta a termelgszovetkezetek iranyitdsinak
egyik elvét: ,,...uagy kell elrendezni a dolgot, hogy a tirsadalom, tehat
eleinte az allam, megtartsa a termelési eszkozok tulajdonit, és igy a szovet-
kezet kiilon érdekei nem uralkodhatnak el a tirsadalom egészének érdeker
folott” (lasd 426. old.). Ezt a gondolatot tartotta szem elétt Lenin 1s,
amikor kidolgozta szovetkezeti tervét, mely a Szovjetuniéban és mds
szocialista orszagokban is a mezégazdasig 4talakitasénak alapjdul szolgalt.
Elutasitotta Engels a j6vé tdrsadalomra vonatkozé utépisztikus elképzelé-
seket, pl. 1886 janudr 27-én Edward Pease-hoz irt levelében megjegyezte:
»Ami a j6vendé nem-kapitalista tirsadalom és a mai tirsadalom koézétti
kiilonbség részleteire vonatkozé nézeteinket illeti, ezek szigortian a torté-
nelmi tényekbdl és fejleményekbdl levont kévetkeztetések, s nines sem
elméleti, sem gyakorlati értékiik, ha nem ezekkel a tényekkel és fejlemények-

kel osszefiiggésben ismertetik Sket.” (Lasd 429. old.)
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Oriasi talterheltsége ellenére Engels kiterjedt levelezést folytatott kiilon-
boz8 orszdgok szocialistdival, mert — mint 1883 aprilis 30-4n Bebelnek
irta — azt a sok szilat, mely minden orsziaghél Marx dolgozészobajaban
onként osszefutott, toretleniil akarja fenntartani, amennyire erejébdl telik.
Leveleiben tandcsokat adott, informéciékat kért, segitette a helyes politikai
vonal kidolgozasit, megmagyardzta a tudomanyos kommunizmus nehéz
elméleti problémdit, s ha sziikségesnek latta, figyelmeztette levelezd part-
nereit elkvetett vagy lehetséges hibdikra.

Elsésorban a német szocialdemokricia tevékenységét kisérte figyelemmel.
Ez volt abban az idében a munkasosztily legnagyobb politikal tomegpartja,
16llehet a szocialista-térvény a munkat rendkiviil megnehezitette. A torvény
hatalybalépésének mar az elsé éveiben sikeriilt a partnak Marx és Engels
segitségével, az opportunistakkal folytatott heves politikai és ideolégiai
vitdkban helyes forradalmi taktikdt kidolgozni, mely osszekapcsolta a
legdhis és illegdlis harci mddszereket és lehetévé tette a part valasztasi
sikereit. A német szocidldemokracia valasztési sikerei erésen hatottak az
eurépai és amerikai munkdsmozgalomra. Engels tigy vélte, hogy a forra-
dalmi szocializmus viszonylag révid torténelmi 1d8szak alatt meghddit-
hatja a német proletaridtus nagy témegeit. Ennek elengedhetetlen fel-
tételét az opportunista elemek elleni harcban latta, akiket ,,polgdri és a
polgiri hatds érintette szocialistaknak™ nevezett (ldsd 216. old.), és
akik a szocialista-torvény altal létrejstt bonyolult viszonyok kozstt tobb-
ségbe jutottak a Reichstag szocidldemokrata frakciéjaban. Engels lelkesen
iidvozslte a német szocidldemokratdk akeidit, s kiilonssen nagyra becsiilte
Bebelt, akirsl 1884 oktéber 15-én ezt irta johann Philipp Beckernek:
O a legvildgosabb koponya az egész német pértban, s amellett izig-vérig
megbizhatd és megtéveszthetetlen” (lasd 219. old.). S ugyancsak Beckernek
irta 1885 jtnius 15-én, hogy olyan nyarspolgéri orszéghan, amilyen Német-
orszdg, a partnak természetszeriien van egy nyarspolgdri jobbszdrnya,
melyet a dént8 pillanatban majd le fog razni. Konkrét tandcsaival és ut-
mutatisaival segitette Engels Bebelt, Liebknechtet és mds forradalm
vezetSket abban, hogy az opportunistik demagégidjat felismerjék és az
opportunizmus sz6sz6léit mindinkibb elszigeteljék. A partszakaddst azon-
ban éppen a szocialista-térvény giizsbakots intézkedéser miatt elkeriilendd-
nek tartotta mindaddig, amig annak sziikségességérél nem gydzédnek meg
a szocialista munkésok tomegei és a reformista szdrny el nem szigetelgdik
(v. 6. 154—155. old.).

Gondosan figyelte Engels a német szocidldemokricia kézponti lapjanak
tevékenységét, segitette a ,,Sozialdemokrat” szerkesztéségét a hibdk ki-
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javitasaban, az 1jsdg hatékonysaganak fokozdsaban. Bernsteinhez irt leveleit
gyakran felhasznaltdk szerkesztGségi cikkekhez, s Engels iranyitdsival és
segitségével az tjsdg a német munkdsmozgalom egyik legjobb orgdnumava
fejlédott. A szocidldemokrata parlamenti frakcidban a szocialista-térvény
folytan eldallott helyzetben az opportunistak jutottak tobbségre, s amikor
koztitk és a ,,Sozialdemokrat” szerkesztosége kozott konfliktusra keriilt
sor, Engels dtmutatdsinak megfelelen sikeriilt az opportunistikat meg-
hitralasra kényszeriteni.

A kormaény valasztasi terrorja ellenére 1887-ben az 6sszes vélaszték 10,1
szazaléka szavazott a szocidldemokratékra, mégis a burzsodzia pétvalasztasi
taktikdja és a reakciés valasztékeriilet-beosztas foiytin a szocidldemokrata
mandatumok szdma az 1884. évi 24-r6l 11-re csokkent. Ezzel kapcsolatban
Engels ramutatott arra, hogy jéllehet a parlamenti tevékenység igen fontos,
nem szabad tulbecsiiini.

Nagy helyet foglalnak el Engels levelezésében a francia munkasmozgalom
probléméi. Mint irta, Franciaorszig az az orszag, ahol 1789-t8] 1850-ig a
politikai eszméket nemcsak elsé izben fogalmaztak meg élesen, hanem 4t
1s iiltették a gyakorlatba, s ahol a burzsodzia politikai uralma a klasszikus
formdt oltstte, ami kedvezd feltételeket teremtett a proletaristus osztdly-
harcidhoz. Egyszersmind tekintetbe vette Engels, hogy a Parizsi Kommiin
leverése még a 80-as években is hdtranyosan hatott ki a francia munkas-
mozgalomra és egyik oka volt annak, hogy a munkdsok hosszii ideig a
baloldali polgari radikalisok uszalyaban maradtak. A 80-as évek kozepén
azonban fsllendiilt a francia szocialista munkdsmozgalom. Ennek jele volt a
decazeville-1 banyaszsztrajk 1886 els¢ felében, tovabba a radikalisoktdl
fiiggetlen munkésképviselsk csoportjanak 6ndllé parlament: fellépése.
Bitorségukat Engels példamutaténak itélte meg, s 1886 februir 15-én
azt irta Bebelnek, hogy a német parlamenti frakcié is tanulhatna téliik
egyet-mdst. Birilta egyuttal a francia Munkaspart bizonyos hibéit, s kivalt
ovta a pért vezetfit attél, hogy lebecsiiljék Boulanger tabornok soviniszta
demagégidjanak veszélyességét; hangsilyozta a haboris veszély elleni harc
tontossdgat. Paul és Laura Lafargue-hoz, valamint mésokhoz irt leveleiben
tobb alkalommal is kifejtette véleményét a francia polgan radikalizmusrél,
s felhivta a figyelmet arra a veszélyre, hogy ez az irdnyzat lemond 4&l-
szocialista programjarél és egyezkedni fog a nyiltan reakciés partokkal.

Ami az angol munkismozgalmat illeti, az Internaciondlé felbomldsa 6ta
nem volt Anglidban a munkdsoknak szocialista szervezetiik. Az 1884-ben
alapitott Szocidldemokrata Foderdcié, mely programjiban a szocializmus
mellett nyilatkozott, késébb Henry Mayers Hyndman vezetésével a szocia-
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lista elmélet dogmatikus felfogdsin alapulé szektas politikdt kovetett.
Engels birélta a fsdericié vezetéit, akiknek nem volt kapcsolatuk a tome-
gekkel. Leleplezte reformista tendencidikat, elitélte alforradalmi frazisaikat
és jelszavaikat, melyek nem igazodtak a munkismozgalom valésdgos sziik-
ségleteihez és elért szinvonaldhoz.

Minden ton-médon elésegitette Engels a tudoményos kommunizmus-
nak és Marx miiveinek terjesztését Anglidban. Szoros kapcsolatban allt
azoknak a szocialistaknak a csoportjdval, akik igyekeztek az angol prole-
taridtus osztilytudatos elemeinek egyesitésével egy jovends szocialista
témegpart alapjat megteremteni. Helyeselte Engels a forradalmi szocialistak
(Eleanor Marx-Aveling, Edward Aveling, Ernest Belfort Bax, William
Morris, John Lincoln Mahon és mdsok) kilépését a Szocidldemokrata
Fsderaciébél, s faradozasukat, hogy 1j szervezetet alapitsanak: a Szocialista
Ligdt. Amikor késébb a ligdban az anarchistak nagyobb befolydsra tettek
szert, Engels tdmogatta a liga proletér erdit, és segitette Eleanor Marx és
Edward Aveling agiticiéjat, melyet a londoni East End proletdr kireiben
folytattak. Véleménye szerint ez megteremtheti az eldfeltételeket egy
fiiggetlen osztlyprogrammal felléps angol munkispart megalapitdsdhoz.
Amikor azonban egy munkiscsoport a szitkséges elfeltételek nélkiil akart
ilyen part alapitisahoz hozzifogni, 1887 junius 23-1 levelében meg-
magyarazta John Lincoln Mahonnak, hogy az ilyen villalkozds kiltas-
talan és elhamarkodott, mert Gj szervezési kisérletek nem vezethetnek
eredményre addig, amig nincs mit szervezni.

Friedrich Adolph Sorgéval folytatott levélvaltisibl, Florence Kelley-
Wischnewetzkyhez és masokhoz intézett leveleibsl kideriil, hogy az Ame-
rikai Egyesiilt Allamokban megindult témegakcidkban, a sztrijkokban és
tiintetésekben, a nyolcérds munkanapért vivott elszant kiizdelemben En-
gels lehetdséget latott egy szocialista proletir tomegpart kialakuldsara.
Ezek a jelenségek meghazudtoltak azokat az &llitdsokat, amelyek szerint
Amerikdban nincs osztilyhare, tehdt szocialista eszmék terjedésének és
6nallé politikai munkéspart megalapitdsanak nincs talaja. Most szétfoszlott
az az illazié, hogy Amerika az osztilyellentétek és osztalyharcok falott all
— irta 1886 junius 3-an F. Kelley-Wischnewetzkynek Engels. Az Egyesiilt
Allamokban kifejl6d8 munkismozgalom spontan jellegére valé tekintettel
hangsiilyozta, hogy éppen ott mennyire sziikséges a témegeket a szocialista
gondolatokkal megismertetni. Kimutatta, hogy a trade-unionista nézetek
veszélyesek és erdsen hatraltatjik az osztilysntudat kifejl8dését.

Biralta Engels az Eszak-Amerikai Szocialista Munkaspart német emig-
rins vezetéit, akik figyelmen kiviil hagyva az amerikai munkdsmozgalom
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korabeli sajatossagait, dogmatikusan léptek fel az amerikai munkasok koré-
ben. Ezek a vezetk még a lassalleanizmus befolydsa alatt dlltak, s magatar-
tdsuk kovetkeztében a pdrt csak jelentéktelen csoport maradt, melynek
az angolul beszéld munkésokkal 1gen kevés kapcsolata volt. Engels hatéro-
zottan birdlta az Amerikdban él6 német szocialistdk dogmatikus nézeteit
és szektds gyakorlatit, s programot adott arra, hogyan lehetne az amerikai
munkasokkal a tudomanyos kommunizmust megértetni. 1886 december
28-4n F. Kelley-Wischnewetzkyhez irt levelében megjegyezte, hogy lehe-
tetlent var, aki azt virja, hogy az amerikaiak a régi 1pari orszdgokban kidol-
gozott elmélet tudatos elfogaddsival kezdjék a mozgalmukat. Az ott él6
német szocialistadknak meg kellene tanulniok, hogy az amerikai munkasok
megmozdulasainak tényleges kiindulépontjat elfogadjdk és a mozgalmat
lépésrél 1épésre haladva elméleti magaslatra emeljék, kimutatva, hogy az
elkovetett hibak, az elszenvedett kudarcok helytelen elmélet: nézetek sziik-
ségszerii kovetkezményeként adédtak, vagyis — a ,, Kommunista Kigltvany”
szavaival élve — a mozgalom jelenében a mozgalom j6véjét kell képvisel-
nisk. Mindezek a biralatok és tandcsok azt bizonyitjak, hogy Engels a szo-
cialistdk elszakad4sat a munkdsosztaly gyakorlati harcdtél, a dolgozék lét-
fontossagii érdekeinek szektas elhanyagoldsat, a marxista elmélet dogmatikus
alkalmazdsit a nemzetk6zi munkdsmozgalom egyik legkarosabb jelenségé-
nek tekintette.

Orosz ismerdseihez — Danyielszonhoz, Lavrovhoz, Vera Zaszulicshoz
és masokhoz irt leveleibél lithat, milyen lankadatlan figyelemmel kisérte
Engels Oroszorszag politikai helyzetének véltozdsait, milyen alaposan tanul-
manyozta az oroszorszagi gazdasagi viszonyokat és mennyire varta az orosz
forradalom kitorését. Meg volt gyézédve arrél, hogy Oroszorszagban érle-
lodnek a népi forradalom elsfeltételel, s hogy az énkényuralom bukisa
torténelmileg rovid 1d6 mulva bekovetkezhet. Tobbszor kijelentette, hogy
a céan onkényuralomnak, az eurépai reakcié e 6 erejének szétztzdsa az
egész vildgon ériasi befolyast gyakorolna a politikai helyzetre és kedvezd
feltételeket teremtene a munkdsosztaly gydzelméhez mds orszigokban is.
Igy 1887 maércius 21-én azt irta Laura Lafargue-nak, hogy a vég kezdete
Oroszorszigban egyszersmind Eurépaban is a vég kezdete lenne. S bér
az oroszorszagi forradalom késébb kovetkezett be, semmint Engels remélte,
azokat a szavait, hogy ennek a forradalomnak nagy nemzetkszi jelentésége
lesz, a torténelem teljes mértékben igazolta.

Nagyra becsiilte Engels az orosz forradalmi demokratik elméleti mun-
kéait, f6képp Dobroljubov és Csernisevszkij mfiveit, s 1884 jinius 26-1
levelében megjegyezte, hogy az orosz irodalomban miikodé torténelmi és
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kritikai iskola messze foliilmiilja mindazt, amit Németorszigban és Fran-
ciaorsziagban a hivatalos torténettudomany terén ebben a vonatkozésban
alkottak (v. 6. 168. old.). Nagy sulyt helyezett Engels a marxista eszmék
oroszorszagi terjesztésére, elGsegitette Marx legfontosabb munkéinak orosz
forditasat. A ,, Téke” els6 kotete mar 1872-ben megjelent oroszul, s e mi
els6 forditdsa volt. A masodik kotet orosz forditisa mar 1885-ben elkésziilt,
tehat ugyanabban az évben, amikor ez a kétet az eredeti — német — nyelven
megjelent; Oroszorszdgban 1886 janudrjaban latott napvildgot. A ,,Filozéfia
nyomorusiga’’, Marxnak ez a fontos miive 1886-ban jelent meg orosz
nyelven Genfben. Engels szoros kapcsolatban allt orosz forradalmérokkal,
s Vera Zaszulicshoz 1885 aprilis 23-4n irt levelében megjegyezte, milyen
biiszke arra, hogy az orosz ifjisagban van egy part, mely Marx gazdaségi
és torténelmi elméleteit magaéva teszi. Plehanov elsé munkait Engels oro-
szul olvasta és nagy érdeklédéssel kisérte az elsé orosz marxistak miikodését.

Leveleiben Engels gyakran targyalt kiilpolitikai problémékat. Az euré-
pai nagyhatalmak balkdni rivalizéldsaval, Németorszdg agressziv soviniszta
politikdjaval, bizonyos francia korok revansista torekvéseivel kapcsolatban
leleplezte az eurépai kormdnyok titkos diplomécidjanak cselszovényeit,
elemezte az erdviszonyokat és mérlegelte egy esetleges katonai 6sszeiitk6zés
perspektivait. Segitette az eurépai szocialistakat a haboru és béke kérdései-
ben kévetendé taktikdjuk kidolgozasaban. Bebelhez, Sorgéhoz és masokhoz
irt leveleiben hangstilyozta, hogy a vilag proletariatusanak elszdntan kiiz-
denie kell a militarizmus és a haborts veszély ellen. Prététai szavakkal alla-
pitotta meg: ,,. . .ha megint habortra keriilne sor ... Porosz-Németorszig
szamadra nermn lehetséges tobbé masféle habord, mint vilighabord, mégpedig
egy eddig soha nem sejtett kiterjedésli és hevességii vilaghdbora™ (lasd
21. két. 333. old.). 1887 szeptember 16-4n azt irta Sorgénak a j6vendd habo-
rtirél, hogy az minden eddigi hébortinal hevesebb, véresebb, koltségesebb
és kimeritébb lenne — 10—12 milli6 katona 4llna egymdssal szemben. Emel-
lett el6re latta, hogy egy esetleges vildghdborti végeredményben a kizsak-
maényolé rend dsszeomldsahoz vezetne, ,,de micsoda aldozatokkal! Micsoda
altaldnos kimeriiltséggel — és mennyi fordulat utan!” (Lisd 1886 oktéber
23-25-1 levél Bebelhez.) Engels elérelatisa elvileg helyesnek bizonyult.
A helyt haborik, melyekrdl Engels azt irta, hogy idejitk elmult, valéban
csak dllomdsok voltak a vildghdbort fel¢, amely azutdn nemcsak mérhetet-
len pusztuldst és nyomort okozott, hanem — mint Engels megjésolta —
a foldgoly6 jelentds részén a tékés rendszer Gsszeomldsat is eredményezte.

A forradalom gyézelmét azonban Engels sohasem kototte haboruk kito-
réséhez. Ellenkezdleg, a munkasok szempontjabél szérnyli szerencsétlen-
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ségnek tartotta a hdborat, mely téliik hihetetlen dldozatokat kivetelne és a
munkdsmozgalom révén mar kikiizdstt vivményokat is elssporné. Igy pl.
Bebelnek 1886 szeptember 13—14-én azt irta, hogy egy habort a szocialista
mozgalmat el6bb visszaszoritand egész Eurépaban, sok orsziagban pedig
teliesen felbomlasztand, sovinizmust és nemzeti gytilolkodést szitana és a
szdmos bizonytalan lehetdség koziil bizonyosan csak azt nyujtand, hogy a
haborti utén a mozgalmat megint elslrél kellene kezdeni, de jéval kedve-
z8bb talajon, mint eladdig. Ismételten hangsilyozta, hogy a forradalom
gy6zelmét minél kevesebb aldozattal kell kivivni, s hogy a proletariatusnak
békére van sziiksége, hogy erét gytijthessen és a kapitalizmus megdéntésére
felkésziilhessen. Ujra meg ujra felhivta Engels a szocialistakat, akadalyozzak
meg, hogy az emberiség az ] tirsadalmi rendhez csak tengernyi vér és
konny dran torhessen utat.

Engels levelezése felbecsiilhetetlen forrdst nyajt a marxizmus megala-
pitéi — Marx és Engels — életrajzdnak tanulményozdsihoz. Engels nemcsak
Marx emlékét 4polta, hanem meghaté szeretettel gondoskodott Marx csa-
lddjardl is, védelmezte bardtjit és annak hozzdtartozéit minden rigalom
ellen. Atyai szivvel térédott Marx linyaival, sziintelen morélis és anyagi
segitséget nyujtott nekik.

Baréti gondoskoddsban részesitette Engels a forradalmi mozgalom vete-
rénjait is: Friedrich Lessnert, Johann Philipp Beckert, George Julian Har-
neyt, Friedrich Adolph Sorgét és madsokat. Allandéan levelezett veliik
(Harneyhoz irt szdmos levele sajnos nem maradt fenn), tdjékoztatta Sket
a nemzetkézi munkdsmozgalom &lldsérgl és sokakat koziiliikk pénzzel is.
segélyezett. KiilsnSsen nagy 6romét lelte a szocialista érziilett fiatalokban,
segitette Sket tandcsaival, megmagyardzta nekik az elméleti kérdéseket, és
munkdikat gyakran mar kéziratban elolvasta. Eppen a levelezésbsl lép
elevenen elénk Engels rendkiviil vanzé alakja: a szenvedélyes forradalmar,
a kizsdkmanyolds és elnyomads rendithetetlen ellensége, a nagy gondolkod$,
a munkésosztily erejében, a szocializmus gyézelmében mélységesen bizé:
harcos, a gyongéd és megértd barit, a kimerithetetlen életerével és optimiz-
mussal megaldott ember.

A levelek kozlésénél az el6zé kotetek szerkesztési elveit kovettiik, ame-
lyeket a 27. kotet el§szavaban (VII-IX. old.) ismertettiink.
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tasnak, hogy a ,, Tdke” 2. kotete megjelenik?, de képes lesz-e valaha is
elolvasni?

Ha Mme Gendre* leforditja a ,,Kialtvany -t francidra és ideadja nekem
reviziéra a forditist (tudod, hogy ez nem gyerekjaték), irok neki egy elé-
sz6t, amely kelléen megmagyardzza a torténelmi kériilményeket stb. De
minthogy nem sokat tudok a holgyrdl, egyelére kénytelen vagyok azt java-
solni: se revizié, se el8szé. Jogom nincs, hogy ez iranyn eljarasat megallit-
sam. Ez nota bene Paulnak szél. Ugyancsak ez is: Nem tudom, milyen
Giffen-beszédrdl ir, sem azt, hogy hol jelent meg.

Pumps még mindig ,,varandés”, vagy legaldbbis mult éjjel még az volt.
Percy any)a mondta a fidnak a minap, hogy valéban kissé jobban t4jékozva
kellene lennie egy ilyen esetben.

Jollymeier néhany napra itt van. Azéta (mint 10 napja tortént elutazésa
elétt egy 1deig) minden este egy rendér sétil a hiz el6tt, amikor Carlét
12 éra tijban kiengedem.'A hiilyék nyilvan azt hiszik, hogy dinamitot
gyartunk, amikor valéjaban whiskyrél diskurdlunk.

Szivélyes iidvézlet téle és télem mindkettStoknek.

Szeretd hived

F. Engels

Eredeti nyelve: angol

* Varvara Nyikolajevna Nyikityina. — Szerk.
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Engels Ferdinand Domela Nieuwenhuishsz
Hégédba

122, Regent’s Park Road, N.W.
Tisztelt Elvtars, London, 1883 aprilis 11.

Megérti, hogy 6reg bardtom halila 6ta levelezéssel, iizleti iigyekkel, az
irodalmi hagyaték atnézésével stb. annyi dolgom volt, hogy csak a legsiir-
g8sebbet tudtam elintézni. Ma végre akad néhany percem, hogy meg-
koszonjem az On egyiittérzs levelét és a ,,Recht voor Allen”-ben megjelent
kivalé nekrolégjst.” Ez a nekrolég feltétleniil egyike a legjobbaknak, ame-
lyeket lattunk, ez volt az itteni meghitt kér egybehangzé véleménye.

Szivbél készonom az drvan maradt lanyok nevében és a sajit magaméban
is a holland Munkéspértnak®, hogy, legalabbis lélekben, részt vett baratunk
végtisztességében. Talilkozott ott a német, a francia, a spanyol, az orosz és
az amerikai elvtarsakkal.

Ha a sors — vagy a szdmunkra sajnos nagyon korlatozott utazisi kedv —
Hollandidba visz, kételességemnek fogom tartani, hogy felkeressem, mint
ahogy kérem, hogy On keressen fel engem itt, ha Anglidba jon.

Marx egy vastag kéziratot hagyott hdtra a ,, T6ke” mdsodik részéhez?,
ezt elgszor teljesen 4t kell olvasnom (és micsoda kézirds!), miel6tt megmond-
hatom, hogy mennyire nyomdakész és mennyire kell kiegésziten késébbi
fiizetekbsl. Mindenesetre a legfontosabb megvan. Mivel azonban még semmi
hatdrozottabbat nem tudok mondani, kérem, egyeldre semmit ne kszsljon
errél a sajtéban, mert csak félreértésekre vezetne. Azonkiviil Marx legfia-
talabb ldnya, Eleanor, tirsam az irodalmi végrendelet végrehajtisiban,
nélkiile semmit sem tehetek, a holgyek pedig, mint tudja, adnak a formékra.

Bocsdsson meg, dat ik niet op hollandsch schrijf*, de az utébbi években

maér nem gyakoroltam az On nyelvét. < . ,
Oszinte hive

F. Engels

Fényképemet mellékelem, kérem az Onét. Mihelyt gjat kapunk Marxrél,
kiildsk Onnek egyet.

* — hogy nem hollandul irok — Szerk.
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Engels Eduard Bernsteinhez
Ziirichbe

London, [18]83 4prilis 14.

Kedves Bernstein Ur,

Dr. Aveling, a ,,Progress” szerkesztéje irt a ,Republican”-nek, hogy
megvegye azt a fametszet-diicot, amelynek alapjdn e lapban megjelent
Marx arcképe.? Vilasz: Ezt a ducot elkiildték Németorszdgba a ,,Sozial-
demokrat”-nak, igy On nem kaphatja meg. Aveling most felkért, irjak
azonnal, nem kaphatja-e meg mielébb ezt a dicot. Ha nem, akkor talin
egy klisét réla. Talin félreértés tortént, és a dic a ,,Neue Welt”-nek!®
ment el. Kérem értesitsen postafordultdval levelezélapon.!

A kongresszusi beszdmolé nagyon srvendetes.!?

Sietségben, hive
F. E.

A , Téke” 2. kitete? megvan — de hogy milyen éllapotban, azt nem tu-~
dom megmondani, 1000 oldal kéziratot kell 4tolvasnom. De ne kozolyon
még semmit a lapban; mihelyt valami biztosat mondhatok, hiteles értesi-

tést kiildsk Onnek.
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Engels Philip Van Pattenhoz
New Yorkba'?

(Fogalmazvany)

London, 1883 aprilis 18.
57,2" Av. N. York

Philip Van Patten

Tisztelt Elvtarsak,

Aprilis 2-i tudakozédasukra'® — Karl Marx illasfoglalasarél az anarchis-
takkal kapcsolatban ltaldban és Johann Mosttal kapcsolatban kiilénssen
— valaszom réviden és vilagosan a kovetkezd:

Marxnak és nekem 1845 é4ta mindig az volt a véleményiink, hogy az
eljsvendd proletarforradalom egyik végs8 kovetkezménye az dllam névvel
jelslt politikar szervezet fokozatos felbomlasa és végiil eltiinése lesz. F. szer-
vezet 6 célja 6sidék 6ta az volt, hogy biztositsa, fegyveres erével, a dolgozé
tébbség gazdasigi elnyomdsit a vagyonos kisebbség ltal. A vagyonos
kisebbség eltlinésével a fegyveres elnyomé hatalom, illetve allamhatalom
sziikségessége is elttinik. Egyuttal mindig az volt a véleményiink, hogy a
munkdsosztilynak ahhoz, hogy az eljovend$ szocidlis forradalomnak ezt és
a t5bbi, jéval fontosabb céljat elérje, el6szor az allam szervezett politikai
hatalmat kell birtokba vennie és ennek segitségével kell a tSkésosztaly
ellendlldsat letipornia és a tirsadalmat Gjjdszerveznie. Ez mar az 1847-es
. Kommunista Kidltvainy”-ban, a II. fejezet végén is olvashaté.

Az anarchistik a feje tetejére 4llitjak a dolgot. Kijelentik, a proletirfor-
radalomnak azzal kell kezdédnie, hogy az allam politikai szervezetét eltorli.
De az egyetlen szervezet, amelyet gyézelme utin a proletaridtus készen
tall, éppen az illam. Lehet, hogy ez az dllam véltoztatisra szorul, miel6tt
1) funkciéit betsltheti. De lerombolni egy ilyen pillanatban, ez azt jelentené,
hogy leromboljuk az egyetlen szervezetet, amelynek révén a gyéztes prole-
taridtus a maga épp hogy meghéditott hatalmat érvényesitheti, tékés ellen-
feleit féken tarthatja, és keresztiilviheti a tdrsadalomnak azt a gazdasigi
forradalmat, amely nélkiil az egész gydzelem sziikségképpen vereségben



10 6 - Engels Philip Van Pattenhoz - 1883 aprilis 18

és a munkésosztaly tdmeges lemészarlasaban végzdnék, hasonléban ahhoz,
amely a P4rizst Kommiint kivette.

Vajon sziikség van-e nyomatékos dllitdisomra, hogy Marx ezzel az anar-
chista ostobasaggal az elsé naptél kezdve szembeszallt, amikor mostani
formajaban Bakunyin el6hozakodott vele? A Nemzetkszi Munkdsszovetség
egész belsg torténete tanusitja ezt. 1867 6ta probaltak az anarchisték, a
legbecstelenebb eszkszokkel, megszerezni az Internaciondlé vezetését; tt-
jukban a {8 akadily Marx volt. Az &téves kiizdelem az 1872 szeptemberi
hagai kongresszuson az anarchistiknak az Internacionalébél valé kitaszitd-
saval végz8dott; és az, aki a legtsbbet tette ennek a kitaszitdsnak a keresztiil-
viteléért, Marx volt. Régi baritunk, F. A. Sorge Hobokenban, aki mint
kiildstt jelen volt, kézelebbi részleteket kszolhet Onnel, ha kivanja.

Es most térjiink 4t Johann Mostra. Ha barki azt allitia, hogy Most,
amiéta anarchista lett, birmiféle kapcsolatban allt Marxszal, vagy barmi-
féle segitséget kapott téle, azt vagy becsaptak, vagy szandékosan hazudik.
A londoni ,,Freiheit”!? elsé szdmanak megjelenése utin Most legfsljebb

* egyszer vagy kétszer litogatta meg Marxot és engem. Eppigy mi sem men-
tiink 6hozzd — még csak véletleniil sem talalkoztunk vele sehol és semmikor,
amiéta ujsiitetli anarchizmusa el6tort ebben a lapban. A végén valéban
nem is fizettitk tobbé el§, mert ,,semmi, de semmi sem volt benne”. Anar-
chizmusdt és anarchista taktikd)it ugyantigy megvetettiik, mint azokat az
embereket, akikts] mindkettst tanulta.

Amikor még Németorszigban volt, Most megjelentette a ,, Tcke” egy
wnépszer(i” kivonatat. Marxot felkérték, hogy nézze it egy masodik kiadds
szdmara. Segitettem Marxnak ebben a munkaban. Ugy lattuk, hogy Most
legotrombabb hibdinak kiirtdsénal tobbet nem lehet tenni, ha csak nem
akarjuk az egész dolgot elejétsl végéig vjra megirni, és Marx csupan azzal
a hatdrozott feltétellel engedte meg javitdsainak beiktatdsat, hogy nevét
soha semmiféle kapcsolatba sem hozzak Johann Most produkciéjanak még
ezzel a javitott kiaddsival sem.

Ezt a levelet, ha jénak litja, teljes joga van kszzétenni a ,,Voice of the
People”-ben?’.

Testvérn iidvozlettel

F. E

Eredeti nyelve: angol
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Engels a ..New Yorker Volkszeitung”# szerkeszt8ségéhez
New Yorkba

(Fogalmazvéany)

122, Regent’s Park Road
[London, 18]83 4pnilis 18.
A ,New Yorker Volkszeitung” szerkesztéségének
A 15-i szdmukban Onosk a Sorgéhoz kiildstt siirgsnysmet mint Onskhsz
intézettet nyomatjdk ki.
A 17-1 szamban gy tiintetik fel, mintha én azt siirgénysztem volna
Onoknek, hogy Marx Argenteuilben halt meg.??
Mi itt nem szoktuk meg, hogy ilyen szabadon banjunk m4s emberek
nevével vagy megengedjiik, hogy effélét veliink miiveljenek.
Ezzel lehetetlenné teszik szimomra, hogy tovabbi kozleményeket kiildjek
Onoknek.
Ha lapjukban valaha is megint igy visszaélnének a nevemmel, arra kény-
szeritenének, hogy megkérjem régi baritomat, Sorgét, nyilvénitsa ezt az
Onok egyenes hamisitisanak.

Tisztelettel
F. E.
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Engels James Knowleshoz
Londonba®®

(Fogalmazvény)

[London, 18183 dprilis 20.

Tisztelt Uram,

Ha a kérdéses kéziratot'® megtalaljuk, szivesen adok Onnek ra opciét,
két magidtdl értet8ds feltétellel, melyeket azonban mégis megjelslnék: 1.
hogy opcié esetén azt nem ruhdzza 4t senki mésra, és 2. ha kinyomatja,
mint kiilénallé cikk jelenik meg, amely semmilyen més cikkel sincs &ssze-
fiiggésben.

Hive
F.E.

Engedje megjegyeznem, hogy nem vagyok ,dr.”, hanem nyugalomba
vonult pamutfonégyaros.

Eredeti nyelve: angol
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Engels Eduard Bernsteinhez
Ziirichbe®!

Ezzel egyidejiileg kiildom a korrektiirit.2® Levelét megkaptam, megvila-
szolom ezen a héten egy Marxra vonatkozé cikkel a ,,Sozialdemokrat”
szdmdra.?® Még mindenfélét le kell bonyolitanom, mielétt a cikket véglege-
sen lezdrhatnam.

A histéria a gonosz Engelsrdl, aki elcsabitotta a j6 Marxot, 1844 6ta szim-
talanszor szerepel, felviltva a mésikkal, Ahriman-Marxrél, aki Ormuzd-
Engelst letéritette az erény utjarél. Most végre mégiscsak felnyilik a parizsi
urak szeme.?’

Hive

F.E.
{London, 18]83. IV. 23.
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Engels Friedrich Adolph Sorgéhoz
Hobokenba

London, [18]83 adprilis 24.
Kedves Sorge,
Mellékelek néhany sort Hartmann-nak, baratjatél, Brocher-tél, aki zava-
ros anarchista, de tet6tsl talpig becsiiletes fické. Légy szives tovabbitani.
A ,.Volkszeitung " éppen elég butasigot csindlt, de mégsem olyan sokat,
mint vartam. Amellett mindannyian kivették beléle a maguk részét: Sevics,.
Cuno, Douai, Hepner. Ez a mindent-jobban-tudni-akarék kvartettje volt,
akik atkozottul keveset tudtak, egyiittvéve és kiilon-kiilsn. De mégis indit-
tatva éreztem magamat, hogy néhdny sort irjak a szerkesztdségnek™: a
neked kiildott siirgonyt mint hozzdjuk intézettet nyomattak ki, és a maso-
dik, nekik sz6l6 siirgonyombe belehamisitottak, hogy Marx Argenteuilben
halt meg.?2 Megirtam, hogy ilyesmit mi itt nem tiiriink el; ezzel lehetet-
lenné tették szimomra, hogy tovabbi kézleményeket kiildjek nekik, és ha
megint merészelnek igy visszaélni a nevemmel, ezzel arra kényszeritenek,
hogy téged megkérjelek, jelentsd ki azonnal nyilvinosan, hogy az egész az
8 hamisitdsuk. Az urak Gizzék a jenki-szélhamoskodasukat egymads kozott.
Egyébként az amerikaiak sokkal tisztességesebbek: a ,,Volkszeitung™ sze-
rint kiildtek nekem egy siirgonyt, melyet sohasem kaptam meg, s mar-mar
azt hittem, a ,,Volkszeitung”-beli urak a pénzt maguk bezsebelték.”® Most
Van Patten azt irja, hogy egyaltaldban nem volt semmi pénz. Ezt most
kénytelen vagyok itt nyilvanossigra hozni, kiilonben azt mondjak, hogy a
parizsi sajté és a ,,Sozialdemokrat” el6l elsikkasztottam a sitrgonyt. A valaszt
Most iigyében, melyet Van Pattennak kiildtem tudakozéddsara**, & bizo-
nyara mar e sorok megérkezte el6tt nyilvanossigra hozta.
A koppenhagai kongresszuson®® hatérozatba hoztik, hogy Liebknecht és
Bebel j6v6 tavasszal utazzanak Amerikédba.?® Arrél van szé, hogy pénzt
gyljtsenek az 1884—85-6s valasztasi hadjdrathoz. (Mindez kéztiink marad-

*V.6.11. old. — Szerk.
** ). 6.9-10. old. — Szerk.
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Engels Achille Loridhoz
Mantovaba®*

(Fogalmazvany)

[London, 1883 4prilis vége.]

Prof. Achille Loria

Igen Tisztelt Uram,

Megkaptam Karl Marxrél sz6lé kis iromanyat. Onnek szabadsdgdban
all Marx tanait a legélesebb kritikanak aldvetni, s6t félre is érteni; szabad-
sagaban dll egy Marx-életrajzot elkésziteni, amely meré fantaziasziilemény.
Ami azonban nem all szabadsidgaban és amit soha senkinek nem fogok
megengedni, az az, hogy halott bardtom jellemét megragalmazza.

Mir egy el6z8 miivében® azzal merészelte Marxot vadolni, hogy szan-
dékosan hamisan idézett. Marx, miutan ezt elolvasta, dsszehasonlitotta a
sajat idézeteit és az Onéit az eredetivel és azt mondta nekem, hogy a
sajit idézetel egészen pontosak voltak, s ha szandekos hamisitds forgott
fenn, az az On részérél tortént. S létva, hogyan idézi On Marxot, hogyan
nem étallja profitrél beszéltetni, amikor & értéktibbletrl beszél — holott
Marx ismételten évést emelt az ellen a tévedés ellen, hogy a ketts ugyanaz
(amit egyébként Moore tir és én magam mdr itt Londonban széban ki-
fejtettiink Onnek) —, akkor tudom, kinek higgyek és hol forog fenn szandé-
kos hamisitas.

Ez azonban semmiség az On ,,szildrd és mély meggyszédéséhez képest

. hogy mindegyiken” (Marx tanitasain) ,,egy tudatos szofizma uralkodik ™,
510. old.; hogy Marx ,,nem riadt vissza hamis kovetkeztetésektsl, tudva,
hogy azok hamisak voltak”, hogy ,.gyakran szofista volt, aki az igazsdg
rovdsdra a fennallé tirsadalom tagaddsdra akart kilyukadmi”, és hogy,
mint Lamartine mondja, ,hazugsidgokkal és igazsigokkal gy jatszott,
mint gyermek a kockakkal .

Olaszorszdgban, ebben az antik civilizaciépi orszdgban, ez talan béknak
szamit, meglehet hogy a katedraszocialistak3? kézstt is nagy dicséretnek
tekintik, hiszen ezek a derék professzorok szamtalan rendszeriiket sohasem

3 Marx-Engels 36.
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tudték volna &sszetakolni, hacsak nem ,,az igazsig rovasara”. Nekiink, forra-
dalmi kommunistiaknak mas nézeteink vannak. M az ilyen allitdsokat gya-
lazkod6 vadaknak tekintjiik, és tudvén, hogy hazugok, visszadobjuk szerzs-
Jitknek, aki csak és egyediil sajit magét gyaldzta meg az ilyen kitalalasokkal.

Ugy vélem, Onnek kotelessége lett volna kszslni a kozonséggel azt a hires
»tudatos szofizmdt”, amely Marx minden tanitisin uralkodik. De hidba
keresem! Nagott!*

Micsoda torpe lélek kell ahhoz az elképzeléshez, hogy egy olyan ember,
mint Marx ,.ellenfeleit mindig” egy masodik kitettel ,,fenyegette”, amelyet
»egy pillanatra sem jutott eszébe” megirni; hogy ez a masodik kitet csupan
wravasz kibivé, melyet Marx tudoményos érvek helyett eszelt ki”. Ez a
mésodik kétet? megvan és rovidesen publikaldsra keriil, s akkor talan On is
megtanulja megérteni a kiilsnbséget értéktsbblet és profit kozott.

Van szerencsém iidvézolni Ont mindazokkal az érzelmekkel, amelyeket
megérdemel.

F. E.

E levél német forditisa megjelenik a ziirichi ,.Sozialdemokrat™ legksze-
lebbi szdméban.2

Eredeti nyelve: olasz

* — Semmi! (erds kifejezés — északolasz tajszélasban) — Szerk.
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Engels August Bebelhez

a Lipcse melletti Borsdorfba®®

London, [18]83 4prilis 30.

Kedves Bebel,

Kérdésedre, hogy atksltoznék-e Németorszagba vagy Svajcba vagy mads-
hové a kontinensre, egyszerti a valasz: nem megyek olyan orszigba, ahon-
nan kiutasithatnak. De ez ellen csak Anglidban és Amerikiban van az ember
biztositva. Az utébbi orszagba, ha nem musz4), legfeljebb latogatéba me-
gyek. Tehét maradok itt.3?

Réadéasul Anglidnak még egy nagy elénye van. Amiéta vége az Inter-
nacionélénak, itt abszoliite semmi munkdsmozgalom nincs, kivéve a bur-
zsoazia, a radikdlisok uszilyaként és a tSkeviszonyon beliili kis célokért.
Tehat csakis itt van nyugalma az embernek az elméleten tovabbdolgozni.
Mindeniitt masutt részt kellene venni a gyakorlati agitaciéban, ami roppant
iddveszteség. A gyakorlati agiticiéban nem nyijthattam volna tsbbet,
mint barki més; az elméleti munkdkban eddig még nem ldtom, hogy ki
pétoljon engem és Marxot. Amit a fiatalabbak ebben megprébaltak, keve-
set, s6t tobbnyire a semminél is kevesebbet ér. Kautskynak, az egyetlennek,
aki szorgalmasan tanul, irnia kell, hogy megélhessen, és mar ezért sem pro-
dukalhat semmit. Es most, a 63. évemben, amikor nyakamon a sok sajat
munkdm és az a kilatas, hogy | évi munkdm lesz a ,, Téke” 2. kitetével, és
egy masodik évi Marx életrajzaval, valamint a német szocialista mozgalom
torténetével 1843-t6l 63-ig és az Internacionalé torténetével 1864-tsl 72-ig,
bolond lennék, ha az itteni nyugodt menedékemet felcserélném olyan he-
lyekkel, ahol részt kellene venni gytiléseken és tijsagharcokban, ami mar
szitkségképpen zavarna a tisztanlatist. Igen, ha megint gy lenne, mint
1848-ban vagy 49-ben, akkor én is megint léra iilnék, ha kell. De most —
szigorii munkamegosztas. Még a ,,Sozialdemokrat”-tél is lehetéleg vissza
kell vonulnom. Gondolj csak arra az ériési, azel6tt Marx és kéztem megosz-
tott levelezésre, amelyet tsbb mint egy éve egyediil kell folytatnom. Mert
hiszen a sok szalat, amely valamennyi orszdgbél Snként Ssszefutott Marx
dolgozészobdjaba, toretleniil meg akarjuk tartani, amennyire er6mbdl telik.

3*
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Engels Friedrich Adolph Sorgéhoz
Hobokenba

London, [18]83 majus 1.
Kedves Sorge,
Hogy j6 fényképeket szerezziink Marxrél, megrendeltiink Mayallnal,
a legkivélébb itteni fényképésznél, aki a legutébbiakat készitette, az utolsé
szép felvételbdl:

1000 db névjegy nagysagut, 128
tehat kb. 3 penny darabonként;
200 db kabinetméretiit, 3/, alak, a 8%

tehat kb. 9 penny darabonként.
Ezekbdl kaphatsz beszerzési dron néhanyat — Liebknechtnek és Bern-
steinnek Ziirichben szintén felajdnlottam®. Ha fenti mennyiség nem ele-
gendd, bizonyara tsbbet is kaphatunk, de gyorsan kell hatdrozni.

Baratod
F. Engels

*V.6.16. old. — Szerk.
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Engels August Bebelhez

a Lipcse melletti Borsdorfba

London, [18]83 majus 10[-11].

Kedves Bebel,

Szivesen elhiszem neked, hogy inkdbb nem iilsz a Reichstagban. De latod,
hogy tavolléted mit tett lehet8vé. Mar évekkel ezel6tt irta nekem Bracke:
mindannyiunk kéziil mégis Bebelnek van csak valédi parlamenti érzéke.*®
Es ezt mindig megerdsitve lattam. Tehat jészerivel nem megy masképp,
mint hogy az els§ alkalommal megint elfoglald posztodat, s nagyon ériil-
nék, ha Hamburgban megvalasztaninak és ezaltal a sziikségszertiség meg-
véltana kétségeidtdl.?’

Az agitétori és a parlamenti munka huzamosabb id§ alatt bizonyara igen
unalmassa vélik. Ugy van ez, mint az iizleti életben a hirdetéssel, a rekla-
mozassal és az utazgatdssal: az eredmény csak lassan kévetkezik be, néme-
lyek szdmaira pedig egyéltaliban nem. De hit nem megy masként, s aki
mar benne van, annak végig kell csindlnia a dolgot, vagy pedig minden
el5z8 faradsiga kirba vész. Es a szocialista-torvény?! idején ez az egyetlen
nyitva maradt 1t abszolite nem nélkiilszhetd.

A koppenhdgai kongresszusrél?® szél6 jelentés tigy volt megfogalmazva,
hogy kell6képp tudtam a sorok kozétt olvasni, s eszerint helyesbithettem
magamnak Liebknecht kézlését, amely, mint mindig, rézsaszini volt. Min-
denesetre lattam, hogy a feleméasok?® stlyos vereséget szenvedtek, és persze
azt hittem, hogy most behiizzik a farkukat. De a jelek szerint ez mégsem
kovetkezett be ilyen fokban. Ezekkel az emberekkel kapcsolatban sohasem
altattuk magunkat. Hasenclevert, akircsak Hasselmannt, sohasem lett
volna szabad befogadni, de a Liebknecht-féle elhamarkodott egyesiilés,
amely ellen akkoriban minden erénkbél tiltakoztunk,*® rank tukmaélt egy
szamarat és egy idére egy gazfickét is. Blos annak idején friss, bator fické
volt, de hazassiga stb. 6ta a megélhetési gondok gyorsan megpubhitottak.
Geiser mindig Sntelt dlomszuszék volt, Kayser pedig hetvenkedd vigéc.
Rittinghausen mar 1848-ban nulla volt, § csak pro forma szocialista, hogy
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a mi segitségiinkkel keresztiilvigye a maga kozvetlen népkorményzatit.
Ennél aztan jobb dolgunk is van.

Amit Liebknechtrél mondasz, azt bizonyira mar régen gondoltad.
Hosszti évek 6ta ismerjitk. A népszeriisége létfeltétel neki. Muszdj tehdt
kozvetitenie és paldstolnia, hogy a valsigot eloddzza. Emellett természetts]
fogva optimista és mindent rézsds szinben lat. Ez tartja meg olyan frissnek
és egyik {6 oka népszertiségének, de megvannak az drnyoldalai is. Ameddig
csupan vele leveleztem, nemcsak hogy mindenrél a sajit rézsaszinii nézete
szerint szamolt be, hanem még el is hallgatott el6ttiink mindent, ami kelle-
metlen volt, és ha kérdére vontuk, véilaszdban tgy belefecsegett a levegébe,
hogy mindig azon mérgelddtiink a legjobban: olyan butdnak tart ez az
ember minket, hogy ezzel itejthet! Amellett sziintelen tigybuzgésiga,
amely a folyé agitacidban bizonyara nagyon hasznos, de itt benniinket egy
csomé hidbavalé irogatdssal terhelt, az 6rokos tervezgetése, amely oda
lyukadt ki, hogy mdsokat terheljen munkédval — egyszéval, megérted, hogy
mindezek kozepette tisztira lehetetlen volt az olyan valéban tirgyszerii és
érdemleges levelezés, amilyent veled és Bernsteinnel 1s évek éta folytatok.
Innen az 6rokos civédas és a megtisztel§ cim, amellyel engem itt egyszer
tréfasan felruhazott, hogy én vagyok Eurépa leggorombabb fickéja. Hozza
irt leveleim persze gyakran gorombak voltak, de a gorombaségot az & leve-
leinek tartalma hatdrozta meg. Senki sem tudta ezt jobban Marxnal.

Azutin Liebknecht a sok értékes tulajdonsdga mellett sziiletett iskola-
mester. Ha egyszer egy munkas a Reichstagban mich [engem] helyett mir-t
[nekem] mond, vagy egy latin révid maganhangzét hosszan ejt ki és a bur-
zsoak nevetnek, akkor & kétségbe van esve. Ezért neki ,,mivelt” emberek
kellenek, mint Pipogya Viereck, akik egyetlen Reichstag-beszédben csii-
nyébban blamalnanak minket, mint 2000 hibas ,,mir”. Es aztin Liebknecht
nem tud varni. Mindenekel6tt valé a pillanatnyi siker, még ha ezzel felaldoz
1s egy sokkal nagyobb késébbi sikert. Ezt tapasztaln: fogjatok Amerikéban,
ha Fritzsche és Viereck utdn érkeztek.®® Ezeknek a kikiildése éppolyan
nagy baklévés volt, mint az elhamarkodott egyesiilés a lassalleanusokkal,
akik 6 hénappal késébb maguktdl sletekbe hullottak volna, — de mint de-
zorganizalt banda, a levitézlett vezetdk nélkiil.

Amint litod, bizalmasan, egészen nyiltan beszélek veled. Azt is hiszem
azonban, hogy 6] tennéd, ha Liebknecht ribeszél§ svaddjaval hatdrozott
ellenalldst szegeznél szembe. Akkor majd engedni fog. Ha valéban déntés
elé allityak, biztosan a helyes utat valasztja. De szivesebben tenné holnap,
mint ma, és szivesebben egy év miilva, mint holnap.

Ha néhdny képvisel§ csakugyan a Bismarck-féle torvények mellett sza-
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vazna,”! vagyis megcsékolnd annak a fenekét, aki az 6vébe rigott, és ha a

frakci6 ezeket az embereket nem zarna ki, akkor én is csakugyan olyan hely~
zetbe keriilnék, hogy nyilvinosan el kellene magam hatirolnom attél a
pérttsl, mely ezt eltiri. Am amennyire tudom, ez lehetetlen volna az ér-
vényben levs partfegyelem szerint, mely megszabja, hogy a kisebbségnek
egyiitt kell szavaznia a tobbséggel. De ezt te jobban tudod nalam.

A szocialista-torvény idején minden szakaddst szerencsétlenségnek tar-
tanék, mivel el vagyunk vdgva a tsmegekkel valé szétértés minden eszks-
zét8l. Amde rénk kényszerithetik, s akkor szembe kell nézni a tényekkel.
Ha tehat valami ilyesmi tortémik, légy olyan j6 — barhol tartézkodsz is —
engem értesiteni, éspedig azonnal, mert a német tjsdgaimat mindig csak
nagyon késén kapom.

Blos csakugyan irt nekem egy nagyon sirankozé levelet, amikor Hamburg-
bél kiutasitva Brémédba ment, s én nagyon hatirozottan feleltem neki.5?
Leveleim azonban évek 6ta a legszornytibb rendetlenségben vannak, s egész
napi munkaba keriilne ezt a levelet megtaldlni. De egyszer rendet kell terem-
tenem, és ha muszd), elkiildom neked a levelet eredetiben.

Az iizleti viszonyokrél vallott felfogdsod igazolédik Anglidban, Francia-
orszégban és Amerikaban.®® Ez kézbensd vilsag, mint az 1841—-42-es, de
sokkal kolosszalisabb méretben. A tizéves korforgés egyaltaldban csak 1847
éta (a kaliforniai és ausztraliai aranytermelés és vele a vilagpiac teljes létre-
jotte miatt) bontakozott ki viligosan. Most, amikor Amerika, Franciaor-
szdg, Németorszdg kezdik megtorni Anglia vildgpiaci monopéliumit, és
amikor ezért a taltermelés megint, mint 47 elétt, kezd gyorsabban érvénye-
siilni, most megint megjelennek az 6téves kozbensd valsagok is. Bizonyitéka
ez a t6kés termelési méd teljes kimeriilésének. A virdgzas periédusa nem
én el tobbé teljes kifejlédését, mar 5 év utdn megint tiltermelnek, és még
ez alatt az 5 év alatt is nagyban-egészében hitvanyul mennek a dolgok. Ami
azonban korantsem bizonyitja, hogy nem lesz 1884—87-ben ismét egészen
flott iizleti 1dészakunk, mint 1844—47-ben. Akkor azonban egészen bizto-
san bekovetkezik a nagy krach.

Méjus 11. Még tovébb akartam irni neked az 4ltaldnos kereskedelmi
helyzetrdl, de kézben itt az ideje az ajanlott levél feladdsdnak a postén.

Tehat legkozelebb.

Baratod
F. E.
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Engels Johann Philipp Beckerhez
Genfbe

London, 1883 m4jus 22.

Kedves Oregem,

Hogy is képzelheted, hogy én képes lennék egy fiatal elvtarsnak valami-
féle irodalmi keresetet elsteremtent ?3* Hiszen én évek 6ta német kiadékkal,
kivéve Meissnert (a ,, Téke” matt), abszolite semmi kapcsolatban sem 4l-
lok, wjsdgokkal és folydiratokkal pedig még kevésbé. Mit tehetek hat? Még
ha ellenkezéleg, németbgl francidra vagy angolra tudna forditani ez az
ember, akkor sem lennék képes foglalkoztatishoz segiteni. Fordulj hat
inkdbb Liebknechthez, hiszen neki ott van a ,,Neue Zeit"% és 8sszekstteté-
sek tomege.

Marx hédza j6v6 maérciusig még a nyakunkon marad, igy hit nem kell
elsietni a kikoltzést és a jovdre vonatkozé terveket. Iszonyt munka is ezt
a hagyatékot rendbe hozni. Ami meglep, az az, hogy Marx még az 1848
elétti id6kbél is megmentette szinte az dsszes irdsokat, leveleket és kézirato-
kat, pompds anyag ez az életrajz szdmdra, amelyet természetesen meg fogok
irm, és amely a tobbi kozott a ,,Neue Rheinische Zeitung %%, a 48—49-es
alsé-rajnai mozgalom, az 1849—52-es londoni tetves emigrécié és az Inter-
naciondlé torténete is lesz. Legelébb a ,, T6ke” 2. kotetét kell kiadm?,
és ez nem gyerekjaték. A II. konyvbél 4-5 feldolgoz4s van, s koziilitk csak
az elsé befejezett, a késGbbiek csupéan elkezdettek; olyan embernél, mint
Marx, aki minden szét gondosan latolgatott, ez sok munkaba keriil majd.
De kedves nekem ez a munka, hiszen megint egyiitt vagyok régi bajtar-
sammal.

Az utébbi napokban leveleket rendeztem, 1842-t8l 1862-ig. Ismét telje-
sen elevenen littam magam elStt a régi 1d6t és hogy mennyit mulattunk
ellenfeleinken. Gyakran a kénnyem is kicsordult a nevetéstdl ezeken a régi
histéridkon, hiszen a humorunkat sohasem tudték elvenni téliink. De van
aztdn kézben sok nagyon komoly dolog is.

Ez maradjon kéztiink, nehogy valamit a sajtéba juttass. Ami érett a koz-
lésre, azt idérél idére nyilvinossigra hozom a ,,Sozialdemokrat”-ban.
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Bernstein nagyon jl fejlédik, igyekszik tanulni, van benne szellem és nyilt
ész, el tudja viselni a kritikat és mentes minden kispolgari erkslesprédika-
lastél. De a mi fiaink Németorszdgban szintén valéban pompas fickék,
amibta a szocialista-térvény?! megszabaditotta Gket a ,,mivelt” uraktgl,
akik 1878 elétt a maguk tudatlan egyetemi zavarossagdval megprébaltak
a munkdsokat feliilr6] kioktatni; ehhez sajnos til sok ,,vezér” is segits kezet
nyijtott. Egészen még nincs félresdporve ez a rothadt limlom, de a mozga-
lom mégis megint hatérozottan forradalmi mederbe terelédstt. Eppen ez a
pompis a fiainkban, hogy a témegek sokkal jobbak szinte valamennyi vezetd-
nél; és most, hogy a szocialista-torvény rakényszeriti a tomegeket, hogy
maguk csindljdk a mozgalmat, a vezeték befolydsa pedig a minimumra
csokkent, most a mozgalom jobb, mint valaha.

Oreg baratod
F. Engels
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Engels Ludwig Klopferhoz
Genfbe

London, 1883 mdjus 22.

Kedves Klopfer Ur,

Szivesen segitségére lennék, ha valamiképp tudnék. De nekem semmilyen
konyvkeresked6i vagy irodalmi 6sszekottetésem nincs Németorszdgban, és
nem tudndm, kihez forduljak. A partnak azonban még van mindenféle fo-
lyéirata stb. Németorszagban, pl. Liebknecht és Kautsky ,,Neue Zeit”-ja
Stuttgartban (Dietz kiads), oda kellene Onnek Beckerté] leveleket kérnie.
Ha valamit is lehet tenni Onért, akkor ott, mi itt épptigy el vagyunk vigva
mindentsl, mint On Genfben.

9-r8l kelt levelének genfi postabélyegzéje 13-i. Kérem, hogy legalabbis
részben ezzel magyardzza véilaszom elhuzddsat.

Abban a reményben, hogy a fenti tton sikeriil céljat elérnie, maradok

kész hive

F. Engels
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Engels Laura Lafargue-hoz

Parizsba

London, 1883 méjus 22.

Kedves Lauram,

Nem felejtettem el, mint Paul véli, az 6tfontos bankjegyét, de minthogy
Sam Moore itt volt, egy szabad pillanatom sem jutott arra, hogy elkészitsem
és ajanlva feladjam a levelet. Tegnap este Sam visszautazott Manchesterbe
és a bankjegy ma elment volna, ha nem fut be Paul levele, melyben meg-
valtoztatja nekem sz6l6 utasitdsait. Mellékelve a csekk, 10 £.%7

Igy tehat a kedves Paul, mialatt ezt irom, fogoly.® Epp most (5,45) tilos
latogatékat fogadnia, s igy teljes nyugalomban és békében megvitathatja
Guesde-del a forradalmi forradalom esélyeit. Vasarnap egy kancsé pompds
méjusi bélét iiritettiink az egészségére és kivantunk neki sok batorsigot és
tiirelmet.

Nos, sokdig azt hittem, hogy Paul kényszerii elvonultsigat talan felhasz-
nalod arra, hogy 4t)6)] Londonba, s nyomban rendelkezésedre bocsatottam
volna az egész Regents Park Road 122-6t, de mindannak alapjdn, amit hal-
lottam, féltem, hogy ilyen javaslattal megsértem valakinek az érzéseit. Még
Nim, amikor visszatért, sem ejtett egy sz6t sem arrél, hogy hajlandé lennél
fényes abrdzatodat e boris ég alatt mutatni; s amikor Paul azt irta, hogy
elvar téged mindennap villisreggelire Sainte Pélagie-ban, minden bétorsa-
gom elszdllt. Most azonban minden rendben van, s remélem csakhamar
hallani fogom téled, hogy elfogadod a meghivisomat és ezt a helyet legaldbb
egypar hénapra féhadiszéalldsodda teszed, ami persze nem zdrja ki, hogy
kiranduldsokat tégy a tengerpartra stb. Ha Paulnak zar és lakat alatt kell
lennie, annal indokoltabb, hogy téréd) a sajat egészségeddel.

Mialatt Sam itt volt, az & segitségével rdjottiink arra az igen kellemet-
len tényre, hogy Szerecsennek sohasem volt joga, s nekiink sincs jogunk
arra, hogy a ,, T'6ke” J6v4 nem hagyott forditsainak kiad4sit megakadd-
lyozzuk. Ez a jog veszenddbe ment, mihelyt letelt az elsé év egy fordi-
t4s®® kezdetének publikldsa nélkil. [gy, mivel tobb ficks fut a mezény-
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ben, cselhez kell folyamodnunk és a még publikilatlan 2. kstetet® kell
felhasznalnunk eszkoziil, hogy mas beldtdsra téritsiik ket.

A 2. kotet sz6rnyti sok munkat ad majd nekem — legaldbbis a II. konyv.
Van egy teljes szoveg, koriilbeliil 1868-bél, de csupan piszkozat. Aztdn van
legalabb hérom, ha nem négy, atdolgozas kiilonbsz8 késébbi iddszakokbél,
de egyik sem teljes. Ugyancsak nagy feladat lesz kivalasztani beléliik egy
végleges szoveget! A IIl. konyv 1869-70 éta teljes és azéta soha hozza
sem nyult. De itt, ahol a foldjaradékot targyalja, 6ssze kell hasonlitanom
orosz kivonatait®® jegyzetek, tények, példak végett. Lehet, hogy még a 3.
kotet egy részét is ossze tudom allitani az 1858—62-es kéziratbol®™ (ennek
az eleje megjelent 1859-ben Berlinben®!), amely mindegyik fejezet végén
tartalmazza a benne targyalt elméleti pontok