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Marx és Engels Miiveinek magyar kiadasa
az MSZMP Kazponti Bizottsaganak

hatdrozata alapjan jelenik meg

Felelbs kiads a Kossuth Konyokiadd igazgatdja



Elészé a tizenotodik kotethez

Marx és Engels miiveinek tizenstodik kitete az 1860 janudrja és 1864
szeptembere kozstt {rott munkakat foglalja magsaban.

Ebben az id8ben feléledtek a polgari demokratikus mozgalmak és v erére
kaptak a nemzeti felszabadité harcok. Az 1848—49-es forradalom veresége
nyoman Eurépiéra stlyosodé politikai reakcié szakasza a végéhez kszeledett.
Mair a 60-as évek elején tijabb forradalmi fellendiilés jelei mutatkoztak Eu-
répa egyes orszigaiban és Amerikiaban. Németorszdgban és Italidban, ahol
a polgiri demokratikus forradalom feladatait még mindig nem oldottak
meg, ismét kibontakozott a nemzeti egységért kiizdé mozgalom; Oroszor-
szdgban és az Egyesiilt Allamokban forradalmi helyzet volt kialakuléban;
a bonapartista Franciaorszidgban nivekedett a forradalmi nyugtalansag.

A politikai megélénkiilés mindeniitt egyiitt jart a munkdsosztaly politikai
ontudatdnak novekedésével. A proletdr mozgalom szakitott a polgari de-
mokratikus mozgalommal és az 6ndllé harc ttjéra lépett. Az 1857—58-as
gazdasagi valsdg, a kapitalizmus torténetének elsé vildigméreti gazdasag
vélsdga, s a nyomaban Jaré sztrajkharcok leplezetleniil feltrtdk a proletan-
tus és a burzsodzia érdekeinek kibékithetetlenségét. A proletaridtus, mivel
az 1848—49-es forradalom tapasztalataibél meggyézédott aliberélis burzsod-
zia 4ruldsirél és a kispolgdrsignak a forradalmi mozgalom vezetésére valé
képtelenségérsl, egyre inkabb fiiggetlenedett a polgrn partok befolydsatsl.

Az angol munkésosztily fokozédé politikai aktivitasdrél, nemzetkszi szo-
lidantdsarél tanuskodtak az olasz nemzeti felszabadfté mozgalom érdeké-
ben, valamint Garibaldi védelmében tartott munkasgytlések és az a szdmos
tiltakoz6 gy(ilés, mellyel a munkédsok nyomast gyakoroltak az angol és francia
uralkodé osztilyokra, nehogy kormanyaik az amerikai polgirhiboriiba a
rabszolgatarték javdra beavatkozzanak. A francia proletanitus politikai
harcra témériilt. A német munkdsok haladé része, amely a liberalis polgdrsig
befolyasatsl fiiggetlenedni igyekezett, 1863-ban megalapitotta az Altalanos
Német Munkisegyletet. A tudoményos szocializmus megalapitéi rendsze-
resen kozremiikodtek a haladé sajtéban, s firadhatatlan tevékenységet fejtet-
tek ki a forradalmi tudoményos vildgnézet terjesztése érdekében, ami két-
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ségteleniil hozzajdrult ahhoz, hogy a proletaridtusban tudatosodtak osztaly-
érdekel s a nemzetkozi szolidaritis jelentdsége. A proletaridtus nemzet-
kszi kapcsolatainak kiterjesztése és megszilarditésa végiil 1864-ben a Nem-
zetk6zi Munkdsszovetség (az 1. Internacionilé) megalapitisira vezetett.

Az 186064 kozotti 1dészakban Marx és Engels mindenekelétt a nemzet:
felszabadité harcok probléméira, valamint a munkismozgalom és a demok-
ratikus mozgalmak feladataira forditottak figyelmiiket. E kotetben megje-
lend irdsaik tetemes részében ezekkel a kérdésekkel foglalkoznak. Nagy
helyet foglalnak el az amerikai polgarhéboriival, ezzel a sajitos polgari de-
mokratikus forradalommal foglalkozé cikkek. Marx és Engels ebben az 1d6-
szakban azt a taktikai irdnyvonalat képviselik, hogy a polgari demokratikus
atalakulést kell végigvinni Eurépa orszdgaiban és Amerikdban, s {gy meg-
teremteni a feltételeket a munkdsmozgalom és a demokratikus mozgalom
tovabbfejlédése szdmdra. A demokratikus reformok kévetkezetes megvalé-
sftasdban 1itjak a proletir forradalom gyézelméhez sziikséges elsfeltételt.
Ezért szdllnak stkra Németorszag, valamint Itslia forradalmi egyesftéséért,
az Eszaknak az amerikai polgirhdbortban kévetendd forradalmi médszerei-
ért és a lengyelorszigi nemzeti szabadségharc erételjes tdmogatasaért. Mi-
vel ebben az id8szakban Eurépaban a két legzsarnokibb korméanyrendszer a
franciaorszdg: bonapartizmus és az orosz cdrizmus, s ez a két hatalom az
eurépai népek szabadsigmozgalménak két legerdsebb gitja, ezért Marx és
Engels kiilonosen nagy jelentgséget tulajdonftanak a franciaorszagi és orosz-
orszagi szabadsagmozgalmaknak.

A munkismozgalom tjabb fellendiilése s a Franciaorszagban, Németor-
szégban és Italidban érlel6ds forradalmi valsg halaszthatatlan kvetelmény-
nyé tette a proletaridtus 6nillé szervezeteinek megteremtését. Marx és En-
gels ebben az 1dgben kibgvitik és megszilarditjdk szimos orszag forradalma-
rathoz fiiz6d4 kapcsolataikat, s hathatés gyakorlati segftséget is nytjtanak az
angol, francia és német munkdsmozgalomnak. A haladé sajtéban hataro-
zottan fellépnek az amerikai Eszakot fenyegets intervencis ellen, mert a déli
négerrabszolgasag ellem kiizdelmet az eurépai és amerikai munkésosztaly
legsajétabb iigyének tekintik.

A proletér forradalmarok poziciéinak erdsitése érdekében szoros kapcso-
latot létesitenek a londoni Német Munkds Miivelédési Egylettel, 1861-ben
nagy kampényt szerveznek a francia forradalmér, Louis Blanqui kiszabadi-
tésaért, 1863-ban kiilonféle lépéseket tesznek a lengyel felkelés gyakorlati
tAmogatéséra, s egytttal széleskorii tiltakozé mozgalmat indftanak az ellen,
hogy az eurépai nagyhatalmak az orosz cdrizmusnak a lengyel felkelés leve-
résénél segitséget nytjtsanak,
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Ami a németorszagi munkasmozgalom fejlédésének kérdését illeti, ellen-
zik Lassalle opportunista programjat és taktikdjat, amely arra iranyult, hogy
a munkdsosztaly bizonyos engedmények reményében timogassa Bismarck
korményat és a burzsoizia ellen fellépd feudalis junker foldbirtokos osz-
talyt. Ezzel szemben Marx és Engels a feuddlis reakcié elleni forradalmi
harc taktikd)at hirdetik, de egyuttal bfraljdk a német burzsodzia hatirozat-
lan, gyéva politikajat 1s.

A jovendd osztilyharcokra valé felkésziilés érdekében folytatjdk a prole-
tar part elméleti alapjainak kidolgozdsit. 1859-ben megjelenik ,,A politikai
gazdaségtan b(ralatihoz”, s ezutdn Marx tovabb dolgozik tervbe vett nagy
kozgazdasigtani miivén, amelyben a kapitalista termelési méd problémadinak
Gsszességét és ennek kapcsadn a polgar kézgazdasdgtant akarja kritikai vizs-
gélat ald venni. 1861-ben kezdi {rni a politikai gazdasdgtan bfralatinak ter-
jedelmes kéziratit; ez az eredetileg tervezett kbzgazdasigtani mi egyik val-
tozata, s végsd megfogalmazasit a ,, T8ké”-ben nyeri el, amelynek elsé ks-
tete 1867-ben jelenik meg.

Engels az 1860—64-es években tovabb folytatja a hadtudoményi problé-
mak behaté tanulményozésat, s kivalt a killsnféle fegyverfajtdk keletkezésé-
vel és fejlddésével foglalkozik. Ezek a hadtudomény: vizsgalatok nagyban
elgsegitették a nemzetkoz konfliktusok osztilyjellegének és céljainak meg-
hatdrozasat, valamint a fegyveres harc térvényszer(iségeinek felismerését.

A 60-as ével: elején feléledé demokratikus mozgalomra valé tekintettel
Marx és Engels minden lehet&séget megragadnak, tehdt a polgéri sajtét is
felhaszniljdk nézeteik terjesztésére, hogy a kézvéleményt a proletaritus
érdekében befolydsoljdk. Marx amellett, hogy tovabbra is kézremiksdik a
haladé szellemii amerikai lapban, a ,,New York Daily Tribune”-ban, 1861
oktéberétdl tudésitisokat fr a bécsi polgan liberalis ,,Pressé”-ben is, amely
akkoriban egyik legnépszeriibb iijsig volt a német nyelven megjelend lapok
koziil. Engels rendszeresen ir katonai térgyt cikkeket a ,,Volunteer Journal,
for Lancashire and Cheshire” c. angol folyéirat és a német ,,Allgemeine
Militirzeitung™ részére.

A kotet jelentSs részét azok a cikkek alkotjék, amelyeket Marx és Engels
az eurdpai probléméknak szenteltek. Németorszdg, valamint Olaszorszig
nemzeti egyesftése kérdésében azt az illéspontot képwiselik, hogy csak a
feudalis 6nkényuralom megdontése teremthet kedvezs feltételeket Német-
orszdg és Olaszorszdg termelSerdinek fejl6déséhez és a proletaridtus sza-
badségmozgalmihoz. Németorszdg ,.csak akkor tud szembeszillni kiilsé
tilkapdsokkal és tud egységet és szabadsigot megvalésitani odahaza”,
frja Marx, ,ha sajat hdzdt megszabaditja dinasztikus uraitsl” (v. &, 167. old.),
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Tobb cikkében Marx Poroszorszdg korhadt, reakciés rendszerének, anti-
demokratikus berendezésének, a junkerok és militaristdk uralkodé szere-
pének leleplezésével foglalkozik. A legnagyobb figyelemmel kiséri a né-
metorszag politikai életet és a demokratikus erék egyre hatérozottabb fellé-
pését. Az 1860 elején frott ,,Kozhangulat Berlinben” c. cikkében kiemeli a
forradalmi hangulat jelent6s fokozédasat Poroszorszagban. Marx és Engels,
amikor minden alkalommal Németorszag forradalmi dton valé egyesitése
mellett foglalnak allist, élesen birdljak a ,.feliilr6]” valé egyesitésnek a
junkerok &ltal hirdeteit tervét, de egyszersmind a porosz liberlisok politikai
programjét is, amely ugyancsak Németorszdg egyesitését tiizi ki célul, de
a porosz monarchia vezetése alatt. Marx kigtinyolja azokat az illiziékat,
amelyeket a német burzsodzia Vilmos herceg régensségével kapcsolatban
egy »\j éra” bekoszontésérél taplalt, s rimutat arra, hogy a junkeroknak és
a monarchista kamarillinak behédolé német burzsoézia 4rulé, gyava politi-
kéja a reakciés erSk hadalldsait erdsitette.

Németorszag egyesitése elé a legnagyobb akadélyokat a cari Oroszorszag,
Anglia és a bonapartista Franciaorszig gordftették. Marx feltdrja azokat a
demagég mesterkedéseket, amelyekkel a médsodik csdszarsig a Rajna bal-
partjat Franciaorszaghoz igyekezett csatolni olymédon, hogy cserében fel-
ajdnlotta timogatdsdt az észak-németorszagi allamoknak Németorszdg po-
rosz hegeménia alatt torténd egyesitéséhez. Helyzetelemzésiikbgl Marx és
Engels arra kivetkeztettek, hogy Poroszorszdgnak és més német allamoknak
Franciaorszig elleni hibortja meggyorsitand Németorszigban és mdsutt is
a forradalom kibontakozasit.

Néhany cikkben foglalkoznak a bels§ ellentétektsl marcangolt osztrdk
csaszdrsag hanyatldsinak tiineteivel s az osztrak elnyomds alatt szenvedd
népek nemzeti szabadsédgharcénak erjedésével. Ravildgitanak arra, hogy az
osztrak kormény a magyar mozgalomnak tett némely engedménnye] proé-
bilja megszilarditani a Habsburg-monarchit. ,,Az osztrdk monarchia,
hogy létezhessen” — jegyzi meg Marx —, ,.kénytelen kiilsnb5z8 nemzetiségii
alattvaléit felvltva szembesllitani egymdssal” (217. old.). A ,,H4boris ké-
sziilédés Poroszorszagban” c. cikkben Marx az 1860 oktéber 20-in ki-
bocsitott tigynevezett ,,oktéberi diploma” lényegére tapintott rd, amikor
— néhény nappal ennek kozzététele utin — kiemelte a patens szemfényveszts
szandékat, a tényleges véltoztatdsok algli kibiivast. Voltaképpen arrél volt
sz6, hogy ami az 1850-es években, a Bach-rendszer formdjiban, a korlitlan
germanizalds és centralizlds kormdanyzati formai kozstt cs6dst mondott,
azt igyekeztek tovabb folytatni bizonyos engedményekkel, az osztrak biro-
dalomhoz tartozé egyes tartomanyok 6nkorményzati jogainak bévitésével, a
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Kézponti Birodalmi Tanics miksdtetésével, az abszolutizmus lényeges
funkci6inak tovabbi valtozatlan fenntartdsaval. De — irja Marx — az oktében
diploma, noha ,az osztrdk uralkodéhaz iigyes fogdsinak tekintends”,
minthogy ,.a bécsi allamférfiak ebben az esetben, tgy litszik, iigyesen vissza-
éltek a nemzetiségi elvvel és azt a sajat hasznukra forditottak™, egyszersmind
értékes eszkozt nyiijt az elnyomott népeknek ,,ahhoz, hogy sajét sorsukat
alakitsék és a forradalmak korszakit jbsl megnyissiak” (178. old.), azaz
még a minimalis engedmények is nytijtottak bizonyos lehetdséget az adott
torténelmi helyzetben a kézponti hatalom 6nkényeskedéseivel szembeni
ellenallisra. Figyelembe véve az 1860 8szén kialakult eurépai helyzetet — az
olasz eseményeket, Garibaldi sikeres expediciéjat, az osztrék birodalom
stilyos bel- és kiilpolitikai valsdgat, pénziigyl szorultsigit, az oroszorszigi
parasztfelkeléseket, a lengyel nemzeti mozgalom erdssdését —, indokolt
Marxnak az a feltételezése, hogy az oktéberi diploma kifejezésre juttatia
nemcsak Ausztria kritikus dllapotat, hanem éltaldban a demokratikus moz-
galmak fellendiilését is. Amikor Engels ,,A forradalom fejlédése Ausztria-
ban” c. cikkét megirta, mér kideriilt, hogy az oktében diplomét, kiilonésen
Magyarorszagon, altaldnos visszautasitis fogadta, tobbek kizt azért, mert
a magyar konzervatfv arisztokratak, akiknek kozremiikodésére az osztrék
csaszari udvar a szamitésait épftette, nem rendelkeznek Magyarorszagon a
feltételezett befolydssal. Ezért Bécs bizonyos osztrak—német liberdlis cso-
portok segitségével prébalt gétat vetni a magyar mozgalomnak. Schmerling
bevondsa a kormdnyba ezeket a politikai manévereket szolgélta, s a kor-
ményzati politikdban az oktéberi diploma kudarca utdn beksvetkezett vil-
tozés alapelve és irdnya kifejezésre is jutott az 1861-es februdn patensben.

A tudomdnyos szocializmus megalapitéi egész sor cikket szentelnek
Italia bel- és kiilpolitikai eseményeinek. Itdlia forradalmi egyesitését tartjak
a proletariatus alldspontjirél az egész olasz nép érdekében az egyetlen he-
lyes wtnak, mert csak {gy jshet létre egy valéban fiiggetlen, egységes,
demokratikus Olaszorszdg. Tobb cikkben ismertetik az olasz nemzeti hés-
nek, Garibaldinak az akciéit, méltatjdk a garibaldistik hésies kiizdelmét
(»»Garibaldi Szicilidban”, ,,Garibaldi elényomuldsa”, ,,Garibaldi Calab-
niaban” stb.), értékelik Garibaldi forradalmi taktikajat, harci szellemét,
csapatainak dldozatkészségét és batorsagit; tehetséges, merész és a néppel
osszeforrott hadvezérként mutatjsk be irdsaikban. ,,Porosz iigyek — Porosz-
orszag, Franciaorszig és Olaszorszag” c. cikkében Marx Tiirr Istvdnrél,
akit személyesen alkalma volt megismerni és aki ebben az idSben parancs-
nokként szolgdlt Garibaldi seregében, mély emberismeretrdl tantskodé
jellemzést ad.
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De nemcsak ezt az oldalit 4brézoljdk az olaszorszégi eseményeknek, ha-
nem tobb cikkben feltarjak a belsd és kiilsé ellenségek intrikéit és aknamun-
kajat 1s. Megbélyegzik a népellenes politikat folytaté Cavourt, aki Garibaldi
hata mogétt 111. Napéleonnal tirgyalt. Rimutatnak arra, hogy ha Cavour
terve szerint a Szavojai-hdz vezetése alatt egyesitik Italiat, az 1smét csak az
olasz nép leigdzdsihoz, a bonapartista francia uralomhoz vezetne.

Marx és Engels figyelemmel kisérik az oroszorszagi politikai helyzetet is.
Nagy jelentSséget tulajdonitanak a jobbagysig eltorléséért folytatott orosz
paraszti mozgalomnak, s ebben az eurépai forradalom hatalmas tartalékat
lagak. Kimutatjik, hogy a 60-as évek reformjai el6tt az osztalyellentétek
Oroszorszigban kiélezgdtek, s elemzik, hogy a kiilonbsz8 osztilyok milyen
4lldspontra helyezkednek a kiiszobonallé jobbagyfelszabaditas kérdésében;
ezzel kapcsolatban kifejtik, hogyan prébal a cdri rezsim a parasztok terhére
megegyezni a foldbirtokosokkal.

Publicisztikai frasaikban Marx és Engels a nemzetkszi helyzetet az eurs-
pai dllamok gazdasigi életének behaté tanulmanyozisa alapjin taglaljsk.
A franciaorszégi gazdasigi helyzettel foglalkozé cikkeiben Marx kimutatja,
hogy a bonapartista kormanyzat — a gazdasigi helyzet megjavitisira tett
demagég igéretei ellenére — az orszig mezégazdasdgdt és iparat a hanyatlds
utjara vitte, a pénziigyek terén pedig zavarokat hozott.

Az angol ipar és az angol munkésosztily helyzetének elemzése sordn
Marx megrenditSen vazolja a tékés kizsakmanyolds kegyetlenségét, az em-
bertelen munkakariilményeket. A munkafeltételek még elviselhetetlenebbek
azokban az pardgakban, amelyek a gépek és a g6z uralma idején még min-
dig teljességgel a kézi munkén alapulnak.

Marx és Engels mély egyiittérzéssel kisérik a lengyel nép szabadsaghar-
cat. A lengyel kérdés forradalmi megoldadsiban a carizmus bukdsinak els-
feltételét 1atjak, s mivel az orosz cdrizmus, az eurdpai reakcié akkori leg-
er6sebb bastyd)a, Németorszdg demokratikus egyesitésének is egyik nagy
akadédlya, a londoni Német Munkds Mivelédési Egylet proklamicié)a,
melyet az 1863—64-es lengyel felkelés alkalméval Marx fogalmazott, fel-
hfvia a német munkésosztily figyelmét arra, hogy Németorszig sorsa szo-
rosan dsszefilgg a lengyel kérdéssel, s ezért a német munkassig kotelessége
Lengyelorszig helyreallitisat zészlajara frni.

E kétet legnagyobb része az 1861—-65-6s amerikai polgarhabortival {-g-
lalkozik. Marx és Engels voltak az elsék, akik tudoményos elemzést adtak
a polgarhaborival 6sszetiiggs problémékrél, s rimutattak e haboru vilagtor-
téneti jelentSségére. Forrasmunkak és idevdgé irodalom alapjén, 6ridsi
tényanyagra timaszkodva vizsgilja Marx a polgarhaborti keletkezésének
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okait, jellegét, mozgatéerdit, s e munka sordn a térténelmi materializmus
fontos tételeit fejlesztette tovabb és alkalmazta konkrét eseményekre.
Elemzésébdl azt a kévetkeztetést vonja le, hogy a polgirhdboru sziikség-
szerGien robbant ki a két antagonisztikus er8, az iparosodé Eszak és a rab-
szolgatarté Dél kézotti folytonos sirléddsokbdl. Ez a , fesziiltség volt fél
évszazadon 4t az Eszak torténelmének rugéja”, emeli ki Marx (288. old.).
Ebben a hiboraban tulajdonképpen két tarsadalmi rendszer allt szemben
egymassal: az északi dllamokban megszildrdulé tSkés rendszer, mely a bér-
munkén alapult és a Délen uralkodé rabszolgasdg, mely az egész orszig
kapitalista fejlédését gitolta. Az északi dllamok findncburzsodzidja és ipari
burzsoazidjinak egy része a gyapotkereskedelembdl és a rabszolgamunka
egyéb termékeibsl hasznot hdzott ugyan, s ezéltal maga is érdekelve volt a
rabszolgasig fenntartisiban, mésrészt azonban az északi allamok kapita-
lista fejlédését egyre kevésbé lehetett ssszeegyeztetmi a rabszolgasdg fenn-
tartasaval. A rabszolgasdg kérdése az amerikai polgirhabori sarkpontja,
hangstlyozza Marx. ,,Az egész mozgalom, amint lithaté6, a rabszolgakérdé-
sen alapult és alapul. Nem abban az értelemben, hogy a rabszolgékat a fenn-
4ll6 rabszolgatarté 4llamokon beliil kozvetleniil felszabadftsék-e vagy sem,
hanem abban az értelemben, hogy Eszak 20 milli¢ szabad embere tovabbra
is aldrendelje-e magét a 300 000 rabszolgatarté oligarchidjanak; hogy a kéz-
tirsasag mérhetetlen territériumai a szabad allamok vagy a rabszolgasig
melegdgyaiva legyenek-e; végiil, hogy az Uni6 nemzeti politikdja jelszava-
va tegye-e a rabszolgasdg fegyveres propagandajat Mexikéban, valamint
Kozép- és Dél-Amerikaban” (318. old.).

Marx és Engels tgy vélték, hogy a rabszolgasig elleni kiizdelem az
Egyesiilt Allamokban a munkdsosztaly felemelkedésének 1itjat is megnyitja,
akdrcsak az amerikai fiiggetlenségi haborti a XVIII. sz. végén a burzsodzia
felemelkedését. Az amerikai forradalmi hibord ilymédon hozzéjarulhat az
eurépai forradalmi mozgalom erdsodéséhez és egy jovendd proletdr forra-
dalom eléfutdra lehet. Ezzel a kérdéssel kapcsolatban Marx tovabbfejleszti a
proletar part egyik legfontosabb elvének, a nemzetksziségnek a nagy esz-
méit. A rabszolgafelszabaditis a dolgozé osztalyok sajat iigye, hiszen amed-
dig a rabszolgasdg a déli 4llamokban fenndll, az amerikai munkésmozgalom
sem fejlédhet. Nem lehet szabad a fehér ember munkdja sem, ha a feketéé
a rabsig szégyenbélyegét viseli, hiszen igy az amerikai burzsodzia a dolgo-
zékat egymds ellen fordithatja s minden n4llé6 munkismozgalmat az Egye-
siilt Allamokban megbénfthat. Marx ezzel kapcsolatban megjegyzi: ,A
rabszolgatarté pért politikai szévivéi, jogdszal, moralistéi és teolégusal mdr
1856 és 1860 kozott nem annyira azt igyekeztek bebizonyftani, hogy a néger-
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rabszolgasag jogosult, mint inkabb azt, hogy a szin e dologban kézsmbés
és a dolgozé osztily mindeniitt rabszolgasdgra van teremtve” (324. old.).

A rabszolgasdg probléméjdval kapcsolatban Marx és Engels felvetik az
Egyesiilt Allamok nyugati és délnyugati részén elteriils foldek szabad
betelepitésének kérdését is. Az agrarkérdés forradalmi demokratikus megol-
désa nemcsak az orszag tovabbi kapitalista fejlddése és a farmerek legszé-
lesebb rétegei szimara volt fontos, hanem megfelelt az amerikai munk4s-
mozgalom érdekeinek is.

Marx és Engels a rabszolgasdg eltorlésében érdekelt haladé ersk sssze-
fogasaban latjsk az amerikai munkdsosztily f6 feladatat. A ,,New York
Daily Tribune”-ban és a bécsi ,,Pressé”’-ben megjelend cikkeikkel timo-
gatjak az Eszak forradalmi demokratikus erdinek kiizdelmét. Marx hang-
stilyozza, hogy ebben a harcban az északiak haladébb térsadalmi rendje
fog gyézni. De egyszersmind leleplezi, hogy az észak-amerikai burzsod-
zia, amely a rabszolgasig-ellenes koalicié élén 4llt, hosszu ideig nem merte
az abolicionista programot meghirdetni. Az északi kormany félt a hdbortnak
ksvetkezetes és valéban forradalmi jelleget adni. Engelshez frt 1862 szep-
tember 10-1 levelében Marx megjegyzi: ,Nem is varhaté mds egy polgdri
koztirsasagtol, ahol a szédelgés oly hosszti ideig korlstlanul trénolt”.
Cikkeiben i1smételten kimutatja, hogy a kezdeti katonar balsikerek oka az
volt, hogy a burzsodzia a rabszolgatartékkal valé megegyezésre torekedve
viselte a hdboriit, holott csak a hadviselés forradalmi médszerer biztosit-
hatjdk az északi dllamok gy6zelmét. Hangstlyozza, hogy a harchan dénté
szerepiik van a néptomegeknek, az északi és északnyugati munkdsoknak és
farmereknek, akik a rabszolgasdg leghajthatatlanabb ellenzéi voltak. A ka-
tonai téren bedllt fordulat éppen azzal fiigg 6ssze — frja Marx —, hogy ,.a
hadsereg zomét szolgiltats Uj Anglia és Eszaknyugat eltokélt szandéka,
hogy a korményt a hdbort forradalmi vezetésére kényszeritik és a csillagos
zészléra a srabszolgasdg megsziintetése« harci jelszét iratjak” (498. old.).
A rabségban sfnyl8d8 néger tomegek az Eszak természetes szovetségesei, s
igy az Uni6 kormanya stilyos hibat kivetett el, amikor hosszt ideig nem
engedte meg a négereknek, hogy a fehérek mellett harcoljanak az északi
hadseregben.

»Az észak-amerika1 eseményekhez” c. cikkében Marx srémmel iidvszli
Lincoln proklamiciéjat a ldzaddsban részt vevd iiltetvényesek néger rab-
szolgdinak felszabaditdsirdl. Ez az okmény, mely ,,a régi amerikai alkot-
mény széttépése”, a haborti fordulépontjat, a forradalmi hiboriira tortént
ttérést jelezte. Marx értékeli Lincoln érdemeit, frézismentes, péztalan,
egyenes jellemét és plebejusi mivoltat, de litja egyes rendeleteinek polgéri
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korlétait is, és bfrdlja ingadozé6 és gyakran hatdrozatlan viselkedését. Mégis
felismeri torténelmi szerepének nagységdt, s ezt frja: ,,Lincoln az Egyesiilt
Allamoknak és az emberiségnek a torténetében kozvetlenil Washington
utén fog helyet kapni” (526. old.).

Marx, bar szenvedélyesen sikraszill az északi dllamok gySzelméért, mar
a habort folyaman hangstlyozza, hogy az amerikai pénziigyi és kereske-
delmi burzsodzia érdekelt a rabszolgasig bizonyos maradvényainak fenntar-
tasdban. Nem véletleniil irja a ,,Valasztdsi eredmények az északi allamok-
ban” c. cikkében, hogy éppen New York vérosa — az amerikai pénzpiac
szive, a déli iiltetvények jelziloghitelezdinek egyik gécpontja, amely az
utolsé percekig részt vett a rabszolgakereskedelemben — f& tdmasza volt a
polgarhébort idején a rabszolgatartékkal kompromisszumra térekvd De-
mokrata Pirtnak. Ez az utalds rendkiviil fontos a késbbi amerikai ese-
mények szempontjabél, fényt vet arra, miért maradt fenn tovabbra is a faji
megkiilonbéztetés, a nemzeti és tirsadalmi elnyomds az Egyesiilt Allamok-
ban, noha a rabszolgaségot eltorolték és az északi 4llamok gySztek.

Engels szdmos cikket {rt az amerikai polgarhaboru katonai eseményeirdl,
részleteiben is birdlta az egyes hadmozdulatokat, mint pl. az in. Anakonda-
tervet, amely katonai szempontbél hib4s volt és nem felelt meg a forradalmi
héborti jellegének sem. Marx és Engels ezzel a tervvel szembeallitjdk sajat
stratégiai terviiket, mely politikai és tarsadalmi adottsdgok szambavételére
épiilt, s melynek lényege az volt, hogy Eszak osszevont haderdkkel donts
csapast mérjen az ellenfél létfontossdgii timaszpontjaira, s els6sorban szillja
meg Georgia allamot, hogy a Konfoderdcig teriiletét igy két részre vagja
szét (lasd 466—468. old.). Fontos momentumnak tartottdk a hadsereg meg-
tisztitdsat a déliekkel rokonszenvezd reakciés tisztektsl. A hébort tovabbi
lefolydsa mindenben igazolta elgondoldsaikat. A polgirhdbori masodik
szakaszanak forradalmi intézkedései, amelyeknek sziikségességére Marx és
Engels mar 1861 -ben és 1862-ben felhivtik a figyelmet, biztositottak a had-
miiveletek sikerét és az északiak végss gydzelmét.

Tobb cikk elemzi az amerikai polgarhdbort hatésit az eurépai és amerikai
orszdgok nemzetkozi kapcsolataira és belpolitikai helyzetére. Marx és En-
gels fontos feladatuknak tekintették, hogy leleplezzék a polgan diplomécia
titkos intrikait és fondorlatait, az uralkodé osztilyoknak a demokratikus és
nemzeti felszabadité mozgalmak ellen irdnyul6 reakciés szandékait. Amikor
egy amerikai hadihajé elkobozta a ,, Trent” nevii angol postag6zost, s emiatt
fegyveres konfliktus veszélye meriilt fel, Marx tobb cikket adott kozre,
amelyekben kimutatta, hogy Anglia a kinyilatkoztatott semlegesség elle-
nére titokban timogatja a délildzadékat és fegyveres intervenciét készit eld a
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rabszolgatartck javdra. A ,, Trent”-iiggyel kapcsolatos cikkek arra tanitottik
a proletariatust, hogy nemzetkszi konfliktusok esetén sajat forradalmi irany-
vonalat képviselje.

Az intervencié veszélye ellen rendezett angol munkdstiintetésekkel és til-
takozé gytilésekkel kapcsolatban Marx kiemeli az angol munkésok dnzetlen
magatartdsat, hiszen az amerikai polgarhdborti miatti gyapothiany az angol
textilmunkasok tomegeit dobta az utcira. Hésies internacionalista kitar-
tasukat Marx tobbek kozt e szavakkal méltatja: ,,Az angol munkasosztaly
halhatatlan torténelmi becsiiletet szerzett, amikor az uralkodé osztlyoknak
azt az ismételt probalkozasat, hogy az amerikai rabszolgatarték érdekében
intervenidljanak, lelkes tomeggytilésekkel elfojtotta, jollehet az amerikai
polgarhabort folytatédédsa egymillié angol munkésra a legborzalmasabb
szenvedéseket és nélkiilozéseket méri” (549. old.).

Erre az id8szakra esik az Anglia, Franciaorszdg és Spanyolorszag részérsl
Judrez haladé kormanyénak megdéntésére indftott mexikéi expedicié; az
intervenciéval osszefiiggd kérdéseket, s ezzel kapcsolatban az eurépai nagy-
hatalmak gyarmatosité politikdjat — kivalt a Palmerston-korménynak Kfna,
India, Perzsia és Afganisztin ellen viselt rabléhéboriut, valamint Sz{ria
francia megszalldsat — Marx tsbb cikkben sokoldaliian és forradalmi szenve-
délyességgel elemazi.

Engelsnek e kotetben szerepld katonai cikkel részben kiegészitik az vj
amerikai enciklopédia részére 1857—1860-ban frt fejtegetéseit (lisd soroza-
tunk 14. kitetében).

A kitetben szerepld cikkek zome aldirds nélkiil jelent meg; hogy Marx és
Engels tollabé] szarmaznak, azt Marx és Engels levélvaltdsa, a cikkeket ko216
Ujsagok szerkesztéségeinek jegyzetei, valamint egyéb forrisok igazoljak.

A napi eseményekkel foglalkozé cikkeik adatanyagit Marx és Engels
féképpen a ., Times”-bél, a ,,Moniteur universel ’-bél és az ,,Economist”-
bél merftették; ezek az adatok olykor tévesek vagy pontatlanok voltak.



[Karl Marx]

Franciaorszigi iigyek!

Périzs, 1860 januér 17.

Louis-Napoléon a szabadkereskedelem hfvévé szegddott és egy ) béke-
korszakot késziil megnyitni. Bizonyara sikeriil majd neki felvétetnie magat
a Baritok Tarsasdgiba® és az 1860-as esztendd a millennium? elsé éveként
fog bekeriilni Eurépa évkionyveibe. Ez a szokatlan hir, amely most bejérja
a londom: sajtét, Louis Bonaparte-nak Fould dllamminiszterhez intézett és
a ,,Moniteur”* 1860 janudr 15-1 szimaban megjelent levelébsl szdrmazik.
A levél elsé kovetkezménye az volt, hogy az dllampapfrok Parizsban estek
és Londonban emelkedtek.

Most mindenekelétt kozelebbrsl meg kell vizsgélnunk a corpus delictit*,
vagyls a csaszdri levelet, amelyre az ] korszak egész épftménye épiilne.
Louis Bonaparte kizli Fould trral, hogy ,.elérkezett az a pillanat, amikor
keresni kell olyan eszkszoket, amelyek a nemzeti gazdagsdg kiilonbszd
dgainak tovabbi fejlédését eldsegitik”. Majdnem ugyanilyen szévegli be-
jelentés latott napvildgot a ,,Moniteur” 1852 janudri szdméban, amikor
a coup d’état® bevezette a Crédit mobilier, a Crédit foncier és mds Crédits
ambulants® korszakdt. S ez még nem minden. Eme eseményekben gazdag
korszak éta minden pénziigyi jelentés, amelyet a francia 6nkényuralkodé
égisze alatt évenként kozzétettek, nyomatékosan kiemelte és a hivatalos
szdmadatok 6ridsi tomegével igazolta, hogy a csdszdrsig megtartotta szavit
és hogy gondoskodé vezetése mellett a nemzeti ipar minden dga valdban
hatalmas mértékben fejlédott.

fgy az ember nem tudja, mit gondoljon. Vagy tiilségosan koran érkezett
a coup d’ état proklamicidja, és a coup d’ état utdn kiadott pénziigyi jelen-
tések hamisak voltak, vagy pedig a jelenlegi nyilatkozat merd csalés.

Mindenesetre vitathatatlannak latszik, hogy — amint ezt az 1) csdszdri

* _ blintirgyat; biinjelet — Szerk.
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manifesztum maga is bizonyitja — azok a gazdasdgi elénysk, amelyeket a
francia tirsadalom a bonapartizmus feléledése folytan éllitélag elér, nem
a multra, hanem a j6vére vonatkoznak. Nézzitk meg tehat, miféle 1 talal-
ménnyal akarjik létrehozni a szerencsés gazdasagi valtozast.

Elgszor 1s azt kizli Bonaparte Fould urral — akit bizonyara kissé meg-
lepett urdnak jelentds felfedezése —, hogy ,kiilkereskedelmiinket a termé-
kek cseréje uitjan kell fejleszteni” ; ez valéban csodds kézhely. Mivel a kiil-
kereskedelem nem egyéb, mint nemzeti termékeknek kiilfsldi termékekért
valé kicserélése, nem tagadhaté, hogy a francia kiilkereskedelem fejlesztése
szitkségessé teszi a francia termékek cseréjének fejlesztését. A 6 eredmény,
amelyet Louis Bonaparte a francia kiilkereskedelem 4ltala elinditand6 ;
fejlodésétsl remél, ,a jolét terjesztése a dolgozé osztilyok kérében™;
ezeknek a helyzete az utébbi tiz évhen észrevehetfen romlott, amit a coup
d’ état embere ilymédon hallgatélagosan elismert és amire modern francia
frék ramutattak (gondoljunk péld4ul az elhalt Colins ir munkéira). Sajnos,
a legfeliiletesebb megfigyelonek is feltfinik egy jelentds tény. A francia kiil-
kereskedelem mar 1848-t6] 1860-ig 6ridsi mértékben novekedett. 1848-ban
koriilbeliil 875 milli6 frankot forgalmazott, 1859-ben ennek az 6sszegnek
t5bb mint a kétszeresét érte el. A kereskedelemnek rovid tiz év alatt tortént
tébb mint 100 szdzalékos emelkedése csaknem példa nélkiil all. Az okok,
amelyek ezt az emelkedést el8idézték, Kalifornidban, Ausztrihidban, az
Egyesiilt Allamokban stb. talilhaték, de semmi esetre sem a Tuileridk?
archivumaiban. Kideriil azonban, hogy a francia kiilkereskedelemnek az
elmult tiz év alatti hatalmas novekedése ellenére — amely névekedés a
vilégpiacon végbement forradalmi véltozasokra, tehit a francia rendérség
kicsinyes ellenSrzésén teljesen kiviil 4ll6 valtozésokra vezethetd vissza —
a francia nép tomegeinek a helyzete nem javult. Ennélfogva olyan eréknek
kellett hatniok, amelyek a kereskedelmi haladds természetes eredményeit
meghiusftottak. Ha a francia kiilkereskedelem fejlédése megmagyarizza,
miért hédolhatott a masodik csdszdrsdg olyan szemmel lithaté ksénnyed-
séggel koltséges hébortjainak, akkor a nemzet elszegényedése, amely az
export megkétszerezédése ellenére kovetkezett be, elérulja, kinek a kolt-
ségén vasaroltak meg ezt a csdszari konnyedséget. Ha a csdszdrsag nem éllha-
tott volna fenn a francia kiilkereskedelem fejlédése nélkiil, akkor ez a keres-
kedelmi haladds éppen a csdszdrsdg miatt nem hozhatta meg térvényszerd
gyiimoleseit.

Miutén az osztrdk csdszar* egy ukdzzal megsziintette orszagainak deficit-

* 1. Ferenc Jézsef. = Szerk.
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jét, miért ne rendelhetné el Louis Bonaparte is egy ukaz itjén a francia kiil-
kereskedelem emelkedését? Mégis attél tart, hogy 1itjin akadalyba iitkszik.
;Mindenekelstt”, mondja a csdszdr, ,,meg kell javitanunk mezdégazdasa-
gunkat és meg kell szabaditani iparunkat mindazoktsl a belsé akadélyoktdl,
amelyek alacsony fokon tartjdk.” Az, hogy a francia mezdgazdasag siirgds
megjavitisra szorul, a francia kézgazddszok dllandé témdja; de hogyan
akarja ezt Louis Bonaparte végbevinni? Elészor 1s kolcssnt fog nytjtani
a mezbgazdasignak ,,mérsékelt kamatra”. Koztudomdsu, hogy a francia
mez8gazdasdgban a francia nemzetnek tobb mint kétharmada érdekelt.
Vajon Louis Bonaparte a fennmaradé egyharmadra adét fog kivetni, hogy
a nemzet tobbségének ,,mérsékelt kamatldbra” kélcsont nydjtson? Ez a
gondolat valéban annyira képtelen, hogy széra sem érdemes. Mdsrészt
foldhitelbankjainak bevallott célja az volt, hogy kélcsontskét juttassanak a
falunak. Az egyetlen dolog, amelyet eredményesen elvégeztek, nem a mezg-
gazdasdg megjavitdsa, hanem a kisparasztok tonkretétele és a foldbirtok
koncentriciéjanak meggyorsftisa volt. Lényegében véve megint a régi
kiszolgalt csodaszerrel van dolgunk — a hitelintézményekkel. Senki sem
fogja vitatmi, hogy a mésodik csdszirsig korszakot alkot a francia hitel
torténetében, de azt sem, hogy tilltt a célon és hogy a sajat hitelével hitel-
osztonzd befolydsa is kutba esett. Miutin a félhivatalos hitelgépezetet a
végsokig feszitették és miikodtették, az egyetlen tjdonsdg, gy latszik,
Louis Bonaparte-nak az az dlma, hogy magét a korményt véltoztassak ksz-
vetleniil hiteliroddva. Minthogy minden efféle kisérlet 1gen veszélyes, ez az
dlom éppigy kudarchoz vezetne, mint a kisérlet a gabonaraktdrakkal,
amelyeknek az volt a rendeltetésiik, hogy felverjék a gabonaéarakat. Az ont6-
zés és a lecsapolds, akdrcsak a talajjavitds, 6nmagukban igen helyes rend-
szabélyok, de egyetlen lehetséges eredményiik a mezdgazdasagi termékek
szaporftisa. Ezek segftségével nem lehet emelni a termékek 4rét, nem is ez
a céljuk. Még ha Louis Bonaparte valamiféle csodalatos médszerekkel meg
is taldln az vitjat-médjat annak, hogy az ilyen javitdsokat orszagos méretek-
ben keresztiilvigyék, hogyan sziintethetik meg ezek az intézkedések a mezé-
gazdasigi termékeknek azt az értékcsokkenését, amelyet a francia paraszt
ez alatt az 6t év alatt kénytelen volt elszenvedni? Lows-Napoléon tovabbd
a kozlekedési eszkozok fokozatos megjavitasira torekszik. Az a hidegvér,
amellyel ezt a javaslatot eldadja, még a bonapartista arcitlansagot is feliil-
mulja. Nézziik csak, hogyan fejlédostt a francia vasat 1850 éta. Az évi ki-
addsok, amelyeket ezekre a ,.kozlekedési eszkbzokre” forditottak, 1845-t8
1847-1g koriilbeliil 175 millié frankot tettek ki; 1848-tél 1851-ig koriilbeliil
125 milli6 frankot; 1852-t8l 1854-ig csaknem 250 milliét (az 1848 és 1851

2 Marx~Engels 15.
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kozotti kiaddsok- kétszeresét); 1854-t8l 1856-ig majdnem 550 millist, és
1857-t6l 1859-1g mintegy 500 mulliét. Amikor 1857-ben a kereskedelmi
életben altaldnos valsdg tort ki, a francia korminy megdsbbenve latta,
milyen éridsi osszegekre van még sziikség az épiildben levs és a mar enge-
délyezett vasutakhoz. A vastttirsasagoknak megtiltotta, hogy részvények,
kotelezvények stb. kibocsatdsa titjan évenként 212 500 000 franknal tsbbet
hajtsanak fel, megtiltotta 1 térsasigok alapitisit és az &vi munkalatok
mértékét szigorti hatirok kézé szoritotta. Louis Bonaparte ennek ellenére
tigy beszél, mintha a vasutakat és csatornikat stb. még csak most kellene
feltaldlni! A csatornahasznélati illetékek kényszerd leszéllitdsa, amelyre
céloz, természetesen éllami szerzédések megszegését foglalja magiban,
a széban forgé vallalkozdsban fekvs tokét visszanasztja és bizonyira nem
alkalmas arra, hogy j t8két irdnyitson erre a teriiletre. Végiil, hogy a mezé-
gazdasdgi termékek szdmara piacot taldljanak, serkenteni kell a gyaripart.
Amde a gyaripar, mint mar megallapftottuk, a masodik csiszarsdg alatt
é6nidsi léptekkel haladt elére, mégis — az export eddig soha nem tapasztalt
megnivekedése, a vastit és mds kozlekedési eszkozok hatalmas fejlédése és
egy eddig Franciaorszdghan ismeretlen hitelrendszernek a végsckig vals
feszitése ellenére — a mez8gazdasig pang és a francia parasztok ténkre-
mennek. Hogyan magyardzzuk meg ezt a rendkiviili jelenséget ? Az a tény,
hogy a konszolid4lt dllamadéssdg évenként 255 milli6 frankkal nsvekszik,
nem 1s sz6lva a hadsereg és a tengerészet kovetelte véradérsl, ezt a kérdést
eléggé megmagyarazza. Hiszen a csdszarsig a nagy lidércnyomds, amelynek
stlya gyorsabban ng, mint a francia nemzet termelerdi.

Louis Bonaparte receptje a francia ipar szdmadra, ha mindazt levonjuk,
ami puszta frézis, vagy még a tdvoli jovében dereng, egyszer(ien a kévetkezd:
a gyapjtra és a gyapotra kirétt vim megsziintetése, s a cukor- és a kdvévdm
fokozatos csskkentése. Nos, mindez nagyon jé, de az angol szabadkereske-
dék minden hiszékenysége kell ahhoz, hogy az ilyen rendszabélyokat sza-
badkereskedelemnek nevezzék. Aki jartas a politikai gazdasigtanban, nagyon
16l tudja, hogy a mez8gazdasdgi nyersanyagokra kivetett vimok eltorlése a
XVIII. szdzadi merkantilista iskola tanitisainak egyik f§ tétele. Ezek a
,»belsé akadalyok”, amelyek a franciaorszdgi termelésre nehezednek, mit
sem Jelentenek az octroikhoz* képest, amelyek Franciaorszigot annyi 6ndlls
korzetre osztjak, ahdny varos van, bénitjak a termékek belsé cseréjét, és a
fogyasztds csorbitisa altal gétoljak a joméd létrejottét. Ezek az octroik
azonban a csiszari rendszer alatt néttek és tovabbra is néni fognak. A gyap-

* — fogyasztasi ctkkekre kivetett varost vdmokhoz — Szerk.
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jdra és a gyapotra kivetett vimok csckkentését a torlesztési alap megsziinte-
tésével akarjak kiegyenliteni, tigyhogy ezéltal az dllamadéssagok novekedésé-
nek utolsé, bar merében névleges korldtozasa is el fog tiinni.

Masrészt, erdSket kell irtani, talajt egyengetni, mocsarakat lecsapolni —
mindezt abbdl a 160 millié frankbél, amely, mint mondjék, a legutébbi
hadikslcson rendelkezésre 4ll6 maradéka. Ezt az 6sszeget hdromévi rész-
letben hasznélték fel, ami évi dtlagban még 54 millié frankot sem tesz ki.
De csupén a Loire gatak kozé szorftdsa, amit a csaszan Cagliostro mintegy
ot évvel ezeldtt olyan fellengzdsen meghirdetett, és amire aztin tsbbé nem
gondoltak, alig hirom hénap alait elnyelné az egész osszeget. Mi marad
tehat a nyilatkozatb6l? ,Egy békekorszak megnyitdsa”, mintha ezt a
korszakot nem hirdették volna meg mir régen Bordeaux-ban. ,,L.’Empire
C'est la paix.”®

Affairs in France
A meglrds ideje: 1860 januar 17.

A megjelenés helye: ,,New York Daily Tribune”,
1860 februar 7. (5862.) sz.

Eredeti nyelve: angol
Aldirds nélkil
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[Karl Marx]

Angol politika

London, 1860 januér 27.

A legérdekesebb témdk, amelyeket a parlamenti felirati vitakban érin-
tettek, a harmadik kinai hiborti, a Franciaorszdggal kotstt kereskedelmi
szerzédés és az olaszorszigi bonyodalom volt.? A kinai kérdés — ezzel tisz-
taban kell lenniink — nemcsak nemzetkizi kérdést, hanem nagy fontossdgu
alkotményos kérdést is foglal magédban. A mdsodik kinai habord!®, amelyet
Lord Palmerston 6nhatalmd rendelkezésére inditottak el, elgszsr a Pal-
merston-kabinet elleni bizalmatlanségi szavazatra, majd az Alséhdz ers-
szakos feloszlatisira vezetett. Az iy Hézat, noha Palmerston védnsksége
alatt vilasztottak meg, soha sem szélitotték fel arra, hogy az el6z8 Haz ftéle-
tét megsemmisftse. Palmerston mdsodik kinai hibortjira tehit ez ideig
érvényben van egy elitél parlament: hatirozat. De ez még nem minden.

1859 szeptember 16-4n Anglidba jelentés érkezett a Pejho melletti vere-
ségrél. Lord Palmerston, ahelyett hogy 6sszehfvta volna a parlamentet,
Louis Bonaparte-hoz fordult és az snkényuralkodéval egy Kina elleni 4;
angol—francia expediciérél tirgyalt. ,,A brit kikotsk és fegyvertarak”,
mondja Lord Grey, ,hirom hénapon 4t visszhangoztak az el6késziiletek
zajatdl, és intézkedések torténtek arra, hogy tiizérséget, hadianyagot és
dgytinaszddokat indftsanak el Kindba és a tengeri haderéhsz még pétlélag
legalabb 10 000 f6ny szdrazfsldi haderét kiildjenek.” Miutén az orszdg ily-
médon jécskdn belekeveredett egy w4 hdbortba, egyrészt Franciaorszdggal
kotott szerzédése folytdn, mdsrészt a parlament el8zetes értesftése nélkiil
folyamatba tett 6ridsi kiadasok révén, most a parlamentet Gsszeiilésekor
hidegvértien felszélitjak, ,mondjon koszonetet Ofelségének, amiért tajé-
koztatta a térténtekrél és a kinai expedicié folyamatban levd elgkésziiletei-
r8l”. Vajon fordulhatott-e volna maga Louis-Napoléon a sajt corps
législatifjahoz*, vagy Sandor cér a szendtusihoz ennél sértébb stflusban ?

* _ torvényhozé testiiletéhez — Szerk.
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Az Alséhaz 1857. éwi felirati vitdjdban Gladstone tr, a mostani kincstan
kancellar, a perzsa hibortval kapcsolatban méltatlankodva fgy kialtott fel:
»ellentmondaéstdl valé félelem nélkiil meg akarom mondani, hogy a parla-
ment el6zetes megkérdezése nélkiil haborit inditani, ez a gyakorlat sziges
ellentétben 4ll az orszagban meghonosodott gyakorlattal, veszélyes az alkot-
mdnyra nézve és feltétleniil megkiveteli e Hdz beavatkozdsdt, hogy teljesen
lehetetlenné tegye az ilyen veszélyes eljdrds megismétlédését”. Lord Pal-
merston nemcsak megismételte ,,az alkotmdnyra nézve oly veszélyes”
eljdrdst; nemcsak megismételte ezittal az dlszent Gladstone tir kozre-
miikédésével, hanem — mintha csak ki akarta volna prébalni a miniszteni
felelStlenség erejét, érvényesitve a parlament jogait a Korondval szemben,
a Korona el8jogait a parlamenttel szemben és mindkettének a kivdltsdgait
a néppel szemben — még olyan vakmerd is volt, hogy a veszélyes eljdrast
ugyanabban a hatdskorben ismételje meg. Habdr az elsé kinai hiboryjat a
parlament elitélte, a parlament ellenére tjabb kinai hdbortra véllalkozik.
Mindamellett a két Hdzban csak egyetlen embernek volt elég batorsiga
ahhoz, hogy a miniszter: jogbitorldssal szemben fellépjen; és ez az egyetlen
ember, kiilonés médon, az orszdggyiilésnek nem a demokratikus, hanem az
arisztokratikus szdrnydhoz tartozik. Ez az ember Lord Grey. Azt indftva-
nyozta, egészitsék ki a kirdlyné beszédére adott vélaszfeliratot olyan érte-
lemben, hogy az expediciét nem lett volna szabad elinditani, amig ki nem
kérik a parlament mindkét Hizdnak a véleményét.

A méd, ahogyan Lord Grey médosité indftvinyst mindkét részrél, a
kormdnypért szészéléja és Ofelsége ellenzékének vezére részérdl fogadtak,
rendkiviil jellemzd arra a politikai vélsigra, amelyhez Angha képwiseleti
intézményei rohamosan kézelednek. Lord Grey elismerte, hogy formailag
a Korondnak megvan az az el8joga, hogy hdborit indftson, de minthogy a
miniszterek semmiféle vallalkozdsra sem kolthetnek egyetlen fillért sem a
parlament elézetes hozzajdrulasa nélkiil, ezért alkotmanyos torvény és gya-
korlat, hogy a Korona felel8s képviseléi soha sem bocsitkozhatnak haborus
expedfciékba, amfg a parlamentet nem tudésftyik és nem szglityak fel, hogy
gondoskodjék a felmeriils koltségek fedezésérsl. Ha tehdt a nemzet tandcs-
kozé testiilete helyénvalénak tartja, mér az elején megakadalyozhat minden
igazsdgtalan vagy értelmetlen hiborit, amelyet a miniszterek terveznek.
Olordsiga azutin néhdny példat hozott fel annak bizonyftisdra, milyen
szigortian betartottdk azelStt ezeket a szabédlyokat. Amikor 1790-ben a
spanyolok Amerika északnyugati partjain elfogtak néhdny brit hajét, Pitt
mindkét Héz elé terjesztette a Korona iizenetét, amely a feltehetd kiaddsok
fedezésére hitel megszavazasat kérte. Majd 1826 decemberében, amikor
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Dom Pedro leanya* Anglitél kért segitséget VII. Ferdindnd spanyol kiraly
ellen, aki Dom Miguel érdekében meg akarta timadni Portugilizt, Canning
hasonlé iizenetet terjesztett elS, amely az iigyet és az elSrelathaté kiaddsok
dsszegét ismertette a parlament eltt. Végiil Lord Grey nyifltan a parlament
értésére adta, hogy a kormany adékat mert kivetni az orszdgra a parlament
hozzajaruldsa nélkiil, mivel a mar felmeriilt nagy koltségeket ilyen vagy
olyan médon fedezni kellett; és nem lehetett volna Sket fedezni, ha nem
vesznek 1génybe jogtalanul olyan mér megszavazott pénzt, amelyet egészen
maés célra irdnyoztak elé.

Nos, milyen vélaszt csalt ki Lord Grey a kabinettsl » Newcastle hercege,
aki elsének vonta kétségbe Lord Palmerston masodik kinai hiborijdnak
torvényességét, azt vélaszolta, hogy elGszor 1s a legutébbi években ,,az az
1gen egészséges gyakorlat” alakult ki, hogy ,.a felirathoz soha nem terjesz-
tenek el médosité javaslatot, hacsak nem valami nagy pdricél elérésérsl
van sz6”. Kévetkezésképp, mivel Lord Greyt nem partos inditékok hajtjdk
és nem torekszik arra, hogy minisztereket megbuktasson és sajdt magat
allitsa helyiikre, Newcastle hercege el sem tudja képzelni, miért sérti meg
Lord Grey ,a legutébbi évek igen egészséges gyakorlatat”? Olyan fan-
taszta-e, hogy azt képzelte, landzsit fognak tsrni nagy partcélokon kiviil
valami mdsért? Masodszor, nem volt-e kéztudomdst, hogy Lord Palmers-
ton ismételten eltért az alkotmdnyos gyakorlattél, amelyhez Pitt és Canning
olyan kinosan ragaszkodott? Vajon nem vezetett-e a nemes viscount
1831-ben Portugalidban, 1850-ben Gérogorszigban, és — miként Newcastle
hercege hozzifiizhette volna — Perzsidban, Afganisztinban és sok més
orszigban sajat szakéllira hiborat?!* Ha a parlament megengedte Lord
Palmerstonnak, hogy harminc éven 4t bitorolja a hdbort és a béke felett
val6 dintés és az adbkivetés jogat, akkor miért prébalnénak egyszerre szaki-
tani régi szervilis hagyoméanyukkal ? Lehet, hogy az alkotmanyos jog Lord
Grey oldalin van, a szokisjog azonban kétségteleniil Lord Palmerston
oldalin van. Miért akarjak éppen most a nemes viscountot feleléségre
vonni, amikor ezel8tt soha nem biintették meg hasonlé ,.egészséges” tjftdso-
kért ? Valéjaban Newcastle hercege, tigy latszik, még elnézé 1s volt, amikor
nem véadolta ldzaddssal Lord Greyt, amiért meg akarta térm Lord Palmers-
tonnak azt a szokds altal szentesitett eldjogat, hogy tetszése szerint sajat-
jaként rendelkezzék Anglia haderejével és pénzével.

Eppily eredeti volt az a méd, ahogyan Newcastle hercege a pejhoi expe-
dicié torvényességét igyekezett bebizonyftani. Van egy 1843-ban kstott

* 1. Méria da Gloria. — Szerk.
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angol—kinai szerzédés, amelynek értelmében Anglia élvezi mindazokat a
jogokat, amelyeket a Mennyei Birodalom a legkivaltsigosabb nemzeteknek
adott.!? Oroszorszdg most a Kindval kétott legtjabb szerzédésében ki-
kototte a Pejhén valé hajézas jogat. Kovetkezésképpen az 1843-as szerzddés
szerint az angoloknak is joguk van ilyen hajézdshoz. Ezt & kovetelheti
— mondta Newcastle hercege — ,,minden kiilénosebb érvelés nélkiil”.
Valéban kovetelhet1? Egyfelsl itt van az a bosszanté korillmény, hogy az
orosz szerz8dést most ratifikiltdk, ennélfogva csak a pejhoi katasztrofat
kovetd idészakban lépett életbe. Ez persze csak egy jelentéktelen hiiszteron-
préteron*. Masrészrl koztudomdsiti, hogy a hadidllapot minden létezd
szerz6dés érvényét felfiiggeszti. Ha az angolok a pejhoi expedicié idején
hadiillapotban voltak a kinaiakkal, akkor természetesen nem hivatkozhattak
sem az 1843-as, sem egyéb szerzédésre. Ha nem voltak hadiillapotban,
akkor Palmerston kabinetje 1ij habori kezdeményezését véllalta a parlament
j6vahagydsa nélkiil? Hogy kitérjen a dilemma utébbi alternativdja eldl, a
szegény Newcastle azt dllitja, hogy a kantoni bombdzis'? é6ta eltelt utébbi
két évben ,,Angha és Kina k6z6tt soha nem volt béke”. Eszerint a kormany
csak folytatta, nem pedig kezdte az ellenségeskedéseket, ezért minden
kiilonss érvelés nélkiil hivatkozhat olyan szerz8désekre, amelyek csak béke
idején érvényesek. S hogy fokozza e furcsa dialektika szépségét, Lord Pal-
merston, a kabinet elnske, ugyanakkor azt llija az Alséhdzban, hogy
Anglia az egész id8 alatt ,,s0ha sem volt hadidllapotban Kindval”. Most
sincs. Volt ugyan kantoni bombézds, volt pejhoi katasztréfa, és voltak
angol—francia expediciék, de hdbort nem volt, mivel soha sem iizentek
hadat, és mivel Kina csdszdra** mind a mai napig megengedte, hogy a keres-
kedelmi iigyletek Sanghajban a szokdsos médon tovabb folyjanak. Palmers-
ton azt a tényt, hogy a kinaiakkal szemben a hadviselés minden térvényes
nemzetkézi formdjat megszegte, annak igazoldsara hasznalja fel, hogy a brit
parlamenttel szemben sem tartotta be az alkotminyos formakat, ugyan-
akkor szévivdje a Lordok Hazaban, Earl Granville, ,,Kfnaval kapcsolatban”
megvetSen kijelenti, miszerint az, hogy ,.a kormdny a parlament véleményét
kikéri, pusztdn technikai kérdés”. Hogy a kormény a parlament véleményét
kikén, az pusztan technikai kérdés! Mi a kiilonbség akkor a brit parlament
és a francia corps législatif kézstt? Franciaorszagban legaldbb egy nemzeti
hés allitélagos orokose az, aki a nemzet helyébe meri illitani magat és
egyszersmind nyfltan szembenéz az ilyen bitorlds minden veszélyével.

* _ atényleges sorrend megforditasa (a kés6bbi jelenség a megel8z8 el¢ téve) — Szerk.

** Szan Fin. — Szerk.
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Anglidban azonban egy aldrendelt sz6vivd, lecstiszott allisvadasz, egy tgy-
nevezett kabinet névtelen senkije — ezek azok, akik bfzva a parlamenti
szellem korl4toltsigiban és egy névtelen sajté félrevezetd széaradatiban,
za) nélkiil, kockdzat nélkiil titokban lopakodnak felel6sség nélkiili hatalmi
pozfciéba. Nézziik egyrészt azokat a felfordulisokat, amelyeket Sulla'*
el8idézett és nézzitk masrészt egy részvénybank igazgatéjinak, egy j6té-
konysigl egyesiilet titkiranak, vagy egy egyhdzkozségi hivatalnoknak
csaldrd, iizletszeri manévereit, és meg fogjuk érteni a kiilsnbséget a
franciaorszagi csaszari jogbitorlds és az angliai miniszteri jogbitorlds kszstt!
Lord Derby, aki j6] tudta, hogy mindkét partnak egyarant érdeke a minisz-
ter1 tehetetlenség és felelStlenség fenntartisa, természetesen ,,nem csatla-
kozhatott a nemes Lord Greynek a korminy mulaszidsaira vonatkozé
szigorii nézetethez”. Csak részben tudott egyetértemi Lord Greynek azzal
a panaszdval, hogy ,.a kormdnynak &ssze kellett volna hfvnia a parlamentet
és ki kellett volna kérnie véleményét a kinai kérdésrél”; de & ,,biztosan nem
tdmogatn4 a Lordot szavazatdval, amennyiben ragaszkodnék a médosits
indftvany folstti szavazdshoz™.

Ilymédon a médosité inditviny nem keriilt szavazasra, és a kfnai habo-
rira vonatkozé egész vita mindkét Hazban groteszk békokba torkollott,
amelyekkel Hope tengernagyot mindkét part elarasztotta, amiért az angol
haderét oly dicsGségesen a mocsdrba fullasztotta,

English Politics

A megirds ideje: 1860 januér 27.

A megjelenés helye: ,New York Daily Tribune”,
1860 februéar 14. (5868.) sz.

Eredeti nyelve: angol
Aldirds nélkiil
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Az 4j angol—francia szerzédés

London, 1860 janudr 28.

A Franciaorszdggal kotott kereskedelmi szerz8dést nem terjesztik februdr
6-a el6tt az Alséhaz elé. De azok utin, ami a felirati vita soran elhangzott,
ami a francia lapok célzasaiban olvashaté és amirgl Londonban és Parizsban
fecsegnek, Gladstone ur iinnepélyes intelmei ellenére mdr megkockaztat-
hatjuk, hogy 4ltalénos értékelést adjunk errél a ,,szép véltott gyermekrsl ™5,
Hétfdn, janudr 23-4n, a szerzddést annak rendje és médja szerint alafrtak
Pirizsban. Rouher kereskedelmi miniszter és Baroche ad interim* kiiliigy-
miniszter voltak a francia keresztapik; Anglia részérél Lord Cowley és
Cobden tr toltstték be ezt a szerepet. Azt a hirt, hogy Michel Chevalier
tirnak, az egykori saint-simonistinak volt a keze a dologban — és hogy
egész Franciaorszdgban iltalinos a sajnilkozas, amiért Louis-Napoléonban
nem volt annyi tapintat, hogy e kiemelkedd személyiségnek (azaz Chevalier
urnak) megengedje, hogy nevét angol confrére-jének** a neve mellé befrja
a szerzGdésbe — ez olyan hfr, amelyet maga ez a ,,kiemelkedd személyiség”
méltéztatott Londonba kiildeni és elhelyezni a kiilsnféle szabadkereskedelmi
sajtéorgdnumokban. De az jsigok nem tudjék, hogy az iigy f8szerepléje
francia részrél a saint-simonizmus egykori fépapja, Pére Enfantin*** volt.
Nem bimulatos-e valéban, hogy ezek a saint-simonistdk, Pére Enfantintdl
kezdve Isaac Péreire-ig és Michel Chevalier-ig, a mdsodik csdszdrsig gazda-
sagi oszlopai lettek ? De térjiink vissza Chevalier ar ,,angol confréere-jéhez”,
az egykori lancashire-i gydroshoz, akinek természetesen nem kevéssé hizel-
gett az a megtiszteltetés, hogy sajit kezfileg frhatta a nevét egy nemzetkozi
szerzbdés ali. Ha arra gondolunk, hogy a kolcsénssségen alapulé szerzg-

* _ ideiglenes — Szerk.
** _ hivatali kollégdjdnak — Szerk.
*** _ Enfantin atya — Szerk.
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déseket és altaldban a kereskedelmi szerzédéseket — kivéve azokat, amelye-
ket barbarokkal kétnek — a szabadkereskedelem angol hivei, Cobden tirral
az éliikén, mindig nagy hangon a védévimrendszer legrosszabb és leg-
dlnokabb formajaként bélyegezték meg, és ha tovdbbd arra gondolunk,
hogy a mostani szerzédés, még a kolcsonosség allaspontjardl itélve is, meg-
lehetésen nevetséges megallapodasnak tiinik ; végiil, ha kellsen mérlegelyiik
a politikai célokat és szandékokat, amelyeket a szerzédés alcazni hivatott,
akkor esetleg hajlunk arra, hogy sajnaljuk Richard Cobden urat mint a
palmerstoni mesterkedések artatlan 4ldozatit. De van az éremnek egy mdsik
oldala is. Kézismert, hogy Cobden tr annak idején, cserébe a gabona-
torvények iigyében elért sikeréért'6, mintegy 60 000 £-et kapott a halds
gyéripari érdekeltségtsl. Cobden tr ennek az 6sszegnek legnagyobb részét
amerikai részvényekbe fektette, és az 1857-es valsig kivetkeztében tigy-
szélvdn mindent elveszitett. Reményei, amelyeket az Egyesiilt Allamokba
tett utazasakor még téplilt, nem véltak valéra. Cobden ur ténkrement
emberként tért vissza Anglidba. Egy nemzeti gytijtési akciéhoz valamilyen
nemzeti iiriigyre volt sziikség, valamiféle tranzakciéra, amelynek nagy hir-
verést lehet csindlni, és amely Cobden urat ismét az Egyesiilt Kiralysig
4rangyalénak tiinteti fel, ,aki az egyszerii csalidok milliéinak jélétet és
nyugalmat biztosit”. Nos, az angol—francia szerzdés megfelelt erre a célra,
és, amint a vidéki lapokbél lathat6, egy tjabb 40 000 £ 6sszegli gyijtés,
amelynek rendeltetése, hogy a szabadkereskedelem nagy apostolat kar-
p6tolja amerikai veszteségeiért, mans folyamatban van és nagy ,,rokon-
szenvre” taldl. Nem kétséges, hogy ha példdul Disraeli ilyen szerzddést ter-
jesztett volna az Alséhéz elé, Cobden tr a szabadkereskedelem hiveinek élén
felallt volna, hogy bizalmatlansdgi indftvinyt nydjtson be az olyan kabinet
ellen, amely a térvényhozést a felviligosulatlan miilt legs6tétebb tévitjaira
prébélja visszavezetni.

A kovetkezd tibldzatbol lithats, milyen védévamokat rétt ki Anglia
1858-ban francia 4rucikkekre:

Cikkek £
Kosar ..o, 2061
Va) oo 7159
Porceldn ..........coooiiiiii it 1671
Ora oo, 3928
AVE e 4311
Tojds «ovvveiii i 19 934
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Cikkek £
MGvirdg. ..cooovini e 20412
Gyiimsles. . -« oo, 7347
Csipke.....ooooiii 1858
Csizma, cip6 és egyéb béraruk .. .... 8883
KesztyG .....cooovvveiiii ... 48839
Hangszer ..........cooooiiiiit. 4659
Ola) (vegyi) ..o vvviviininin., 2369
Papfrtapéta. ..., 6713
Szalmafonat kalapokhozstb. ........ 11622
Selyem . ooviii 215 455
Palinka és egyéb szeszes italok....... 824 960
Cukor......oovvviiiii .. 275702
Tea.ooeoiii i 14 358
Dohdny ... 52 696
Zsebéra ............ i, 14 940
Bor oo 164 855

Az ilymédon kirétt vimok zome védévam volt, mint példaul a kosarak,
o6rak, csipke, csizmak, kesztyiik, selymek stb. esetében. Masok, mint példaul
a palinka stb. vdmjai, magasabbak voltak a brit szeszes italokra kivetett
fogyasztasi adénal, és ennyiben védévamoknak szimithaték. A szabad-
kereskedelem kovetkezetes hive még a szokdsos pénziigyi vamokat is, pél-
daul a borra kirétt vaimot is, védévamnak tekintheti, mert tigyszélvan lehe-
tetlen kiilfsldi drucikkre vamot kiréni anélkiil, hogy ezzel ne védenék a bel-
fsldi piac hasonls, ha ugyan nem azonos drujét. [gy példul a kiilfsldi
borra kivetett pénziigyr vdim a belfsldi sor véddvamjénak tekinthetd stb.
A most megkotott szerz6dés értelmében minden francia iparcikkre kivetett
brit vim azonnal megsziinik, a palinkdra, a borra és egyéb arukra kirétt
vdmokat pedig az angol fogyasztdsi adékhoz vagy azokhoz a vamokhoz
teszik hasonlévd, amelyeket jelenleg a brit gyarmatokrsl behozott drukra
(példéul borra) rénak ki. Mdsrészt a francia vimtarifa-médositisokat 1861
oktébere elétt nem fogjak teljesen végrehajtani, amint ez egy francia kor-
ménylapbél 4tvett aldbbi kimutatdsbdl lathaté:

1860 julius 1. — A gyapotra és a gyapjuira kirétt behozatali vim meg-
sziintetése.

1860 jalius 1. — A belga vimtarifa alkalmazisa az angol szénre és
kokszra.
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1860 oktéber 1. — 7 frankos vam 100 kg vasra a jelenlegi vdmok
helyett.

1860 december 31. — A gépekre kirétt behozatali vamok csskkentése.

1861 janius 1. — A kenderfonalra és kenderkészitményekre vonatkozé
behozatali tilalom megsziintetése és 30 szdzalékot meg nem haladé vdmok
megillapftdsa.

1861 oktéber 1. — Minden egyéb behozatali tilalom megsziintetése,

helyettiik 6t éven 4t ad valorem™ védévamok lépnek életbe, amelyek nem
haladhatjdk meg a 25%/y-ot.

Azon kiviil, hogy az angol szénre kirétt vimot ugyanolyan 6sszegre szall{-
totta le, mint amilyen most a belga szenet terheli, Franciaorszdg latszélagos
engedményei nagyon kétértelmiek. fgy példaul az els§ osztilyt (walesi)
nyersvas 4ra jelenleg tonndnként 3 £ 10 sh., a vasra kirétt francia vam
azonban tovibbi majdnem 3 £-re rig majd. Azt, hogy a jelenleg behozatali
tilalom ald esd druk 30°/p-os ad valorem vdmja valéjiban védévam lesz, a
londoni ,,Economist™? beismeri. Mindaddig, am{g az angol drukra vonat-
kozé vémcsokkentéseket, legyenek azok valésdgosak vagy latszélagosak,
késébbi idére toljdk ki, addig az angol korméany ebben a széban forgé i1dé-
szakban Louis-Napoléon uralma érdekében tulajdonképpen egy biztosité
intézet szerepét jitssza. A kereskedelmi szerz8dés 1gazi titkdt — vagyis azt,
hogy ,.az egydltaldban nem kereskedelmi szerz6dés”, hanem mer8 szemfény-
vesztés, melynek célja, hogy John Bull® kereskedéi észjdrdsit megzavarja
és egy ravaszul kiagyalt politikai cselszovést dlcdzzon — Disraeli tr a fel-
irati vita sordn mesteri médon leleplezte.

Leleplezésének lényegét aldbb idézziik:

»Néhény évvel ezel6tt a francia csdszar** egy kiszleményben, mely
hasonlé a beliigyminiszterhez intézett mdltkori leveléhez, a védévam-
rendszer teljes eltérlését és olyan rendszabélyok bevezetését javasolta,
amelyek hasonlék a legutébbi manifesztumban foglaltakhoz. 1856-ban
ilyen értelmii térvényjavaslatot terjesztettek a corps législatif*** el¢, de
mielétt elfogadtik volna, bemutattdk Franciaorszdg 86 megyei tandcsdnak.
Ezek 6 kivételével mind elfogadtik a javaslatot azzal a feltétellel, hogy
az 1) rendszer csak bizonyos idé elteltével léphet életbe. Ezutan a csészér,

¥ — érték szerinti ~ Szerk.
** 111. Napéleon. — Szerk.
*** _ torvényhozb testiilet — Szerk.






[Friedrich Engels]

Katonai reform Németorszdgban

Az 1859-es itéliai haborti a krimi habortnal'® is viligosabban megmutatta,
hogy a francia katonai szervezet a legjobb Eurépaban. Az osszes eurépai
hadseregek koziil — a franciat kivéve — kétségteleniil az osztrdak hadsereg
illt a legmagasabb fokon, s ennek ellenére a hadsereg egésze az 1859-es
rovid hadjiratban egyetlen csatdt sem tudott megnyerni, bar katoné dicsé-
séget szereztek maguknak. Ha figyelembe vessziik 1s a rossz hadvezetést,
a parancsnoklds egységének hidnyit és a csészdr* illetéktelen beavatkozasait,
az osztrak ezredtisztek és katondk mégis egydntetiien azt a benyomdst kel-
tették, hogy sikertelenségiik részben a katonai szervezetnek tulajdonithaté,
amely kevésbé alkalmas valésdgos habort viselésére, mint ellenfeleiké. S ha
az osztrak hadsereg — amelyet alig néhadny évvel ezelGtt teljesen 4tszervez-
tek — ki nem elégitének bizonyult, mit varjunk mds hadseregektd], amelyek
szervezete még régibb?

Nem csoda tehat, hogy a francidk ebben a tekintetben fslényben voltak.
Ha egy nemzetnek csak valamicske katonai hajlama van, nem viselhet
huszonét éven 4t Sridsi ardnyokban az algériathoz hasonlé kishaborut?®
tigy, hogy ez jelentdsen ne fejlessze csapatainak képességeit. Mig Anglia és
Oroszorszdg indiai és kaukazusi haboruit féleg erre a célra kiképzett csapa-
tokkal folytatta, a francia hadsereg nagy része kijarta az algériai 1skolat.
Franciaorszdg valéban sokat tanult ebben az iskoldban, amely sok emberbe
és pénzbe keriilt, de igen hasznos és értékes katonai tapasztalatokat nyu;j-
tott. Ezt kévette a krfmi hdbort, egy miésik nagy iskola, amely erdsitette
a katondk snbizalmdt, bebizonyitva, hogy az, amit nomdd torzsek és irregu-
léns alakulatok ellen folytatott hadjaratokban tanultak, ugyanolyan hasznos
és alkalmazhaté a reguldrts csapatokkal vivott harcban is.

Bar természetes, hogy egy nemzet, amelynek kiilénss tehetsége van a
katonai hivatishoz, ilyen kériilmények kizott szomszédainak minden ered-

* 111 Napoleon. — Szerk.
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ményét tilszérnyal6 tskélyre vitte katonai szervezetét — amint ez Magents-
nél és Solferinénél?! vitathatatlanul bebizonyosodott —, ez mégis csodala-
tot keltett, kiilsnssen Németorszdgban. Ennek az orszignak katonai iskola-
mesterei annyira bizonyosak voltak az dllhatatlan, megbfzhatatlan, fegyel-
mezetlen, erkslcstelen francidk felett: vélt folényiikben, hogy a csapas meg-
dobbentette 8ket. Mésfel§l az osztrdk és mds német hadseregek fiatalabb
és intelligensebb elemei, akik mindig szemben élltak a vaskalapossdggal,
most nyomban hallattik a szavukat. Az osztrik tisztek Magenta friss be-
nyomdsa alatt elsének mondtik ki — s ez teljesen igaz is —, hogy a francigk
nem cipelnek borjiit a csatdban, hogy nincs nyakkendéjiik, kemény gallér-
juk, feszes kabatjuk, illetve nadragjuk. Oltszetiik bé nadrdg és ugyancsak
b8, hosszi képeny lehajtott gallérral, amely nyakukat és melliiket teljesen
szabadon hagyja, fejiikkén konny( sapkat viselnek és a toltényt a nadrag-
zsebiikben hordjék. Ahovd az osztrék katondk firadtan és kifulladva érkez-
nek, oda a francik frissen és énekelve jutnak el, minden fizikai eréfeszitésre
készen. Ezt kozolték leveleikben az osztrék tisztek a csatatér friss benyomadsa
alatt, s véleményiikhéz a porosz, bajor és més tisztek hamarosan csatlakoz-
tak. Rettenetes dolog tortént. A katonik csakugyan mertek tgy szembe-
széllni az ellenséggel, hogy ne cipeljék magukkal azt az egész kényelmetlen
felszerelést, amely szinte kizarélag a hdborii pompéjét szolgilta és egészében
véve felért egy kényszerzubbonnyal; és e kényszerzubbonyt nélkiilozve
mégis minden csatatéren gySzedelmeskedtek. Ez olyan komoly tény volt,
hogy még a német kormanyok sem mehettek el mellette csukott szemmel.

llymédon a katonai reform aktuélis jelszévd lett Németorszagban, min-
den vaskalapos legnagyobb rémiiletére. Katonai kérdésekben biintetleniil
elé lehetett terjeszteni a legforradalmibb elméleteket, sét a korményok
ezeket fontoléra is vették. ElsG helyen természetesen a katona felszerelése
allt, mert a csatatéren ebben mutatkozott a legkirfvébb kiilsnbség a két
hadsereg kozétt, s errdl a javaslatrél éppolyan végtelen vitdk folytak, mint
amilyen sokféléknek mutatkoztak az izlések. Roppant sok idét pazaroltak
az egyenruha problémdira. Sapkékon, sisakokon, csikékon, kalapokon,
kopenyeken, zubbonyokon, kabatokon, gallérokon, hajtékikon, nadrédgo-
kon, libszdrvéddksn és csizmdkon olyan élénken és bébeszédtien vitatkoz-
tak, mintha csakis ilyesmiken mdlt volna a solferinoi csata sorsa. Az osztrd-
kok katonai divatja volt a legextravagansabb. A francia modell csaknem pon-
tos lemdsoldsatsl kezdve (a szint kivéve) végigprobaltik az dsszes kézbeesd
formékat egészen a zubbonyig és a széles karimajii puha kalapig. Képzeljitkk
csak el a merev, konzervatfv, megfontolt csdszéri és kiralyi osztrdk katonat
a francia vaddszok kacér sltozékében vagy ami még rosszabb, az 1848-as
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forradalmi német szabadcsapat zubbonyaban és nemez kalapyéban. Nagyobb
cstfsig mar nem is érhette volna az osztrék katonai rendszert, mint ha e
végletek valamelyikét komolyan fontoléra veszi. A vita szokds szerint ki-
fulladt, mielStt megoldast hozott volna. A katonai vaskalapossdg vissza-
héditotta elvesztett poziciéinak egy részét, s igy, legaldbbis Ausztridban, az
egyenruha koriili valtoztatisok egészében véve jelentéktelenek lesznek, de
a tobbi német hadseregben is alig latszik valészintinek barmilyen véltozés,
legfeljebb annyi, hogy a porosz sisak, a romantikus IV. Frigyes Vilmos
e dédelgetett taldlménya a jelek szerint arra van kérhoztatva, hogy még
feltalaléja elStt sirba szalljon.

A kovetkezd nagy kérdés: a borji. Hogy a francidk borjii nélkiil mentek
csataba, az olyan meggondolatlansag volt, amely legfeljebb szerencséjiikkel
és az évszak meleg h&mérsékletével igazolhaté. De ha szokdssd vilna,
nagyon megkeseriilnék ezt, mihelyt az 1d&jirds hiivésebbre vagy esdsre
fordulna. E szok4s altaldnos elterjedése gyakorlatilag annyit jelentene, hogy
minden csatdban a megvert hadsereg nemcsak tiizérséget, zdszlait és tarta-
lékait vesztené el, hanem gyalogsdgénak egész személyes maélhdjat is. Ily-
médon néhdny napi tiborozds esds idSben teljesen felsrolné a gyalog-
ségot, hiszen a katondnak nem lenne egyebe a rajta levs ruhansl. A kérdés
lényege itt nyilvdnvaléan az, hogyan lehet a katona személy: malh4jat mini-
mélisra csékkenteni, s ezt a fontos kérdést kénnyii kielégitéen megoldani,
ha a malha tartozékait pusztin abbél a szempontbél vizsgilnik, hogy
csatdban mi a valédi hasznuk. Am a németorszagi vita ezt a kérdést nem
oldotta meg.

A ruhakérdés és a borjukérdés mellett sokat vitatott téma a hadsereg
killonbozd alegységeinek szervezete is. Hiny katona legyen egy szizadban,
hiny ezred egy dandirban, hdny dandar egy hadosztalyban és igy tovabb.
Ez is olyan kérdés, amelyben a legkomolyabb és legfontoskodébb abrazattal
rengeteg szamarsagot lehet dsszehordani. Az elemi taktika rendszere minden
hadseregben bizonyos korlitok kizé szoritja a szazadok és zaszléaljak lét-
szamat és mennyiségét. A dandérok és hadosztilyok létszimanak minimu-
mat és maximumat a szomszédos hadseregekben elfogadott létszam szabja
meg, nehogy konfliktus esetén a nagyobb taktikai egységek kozott tilsigo-
san nagy legyen az arinytalansig. Aki az ilyen kérdéseket nem a koriil-
ményekbdl adédé valésigos feltételek alapjan, hanem alapelvekbél kiindulva
prébédlja megoldani, mérhetetlen ostobasigot kovet el, amely esetleg illik
német filozéfusokhoz, de nem mélté gyakorlati emberekhez. Hogy az
osztrak sorkatonasig gyalogezredeinek szamat 63-rél 80-ra novelték a
zdszléaljak szdminak csokkentésével, ez — akdrcsak nadrigjuk bévitése
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és gallérjuk lehajtisa — kordntsem biztositék arra, hogy ,.legkézelebb tsbb
szerencséjitk lesz”.

Mikszben minden figyelem a katonai divatra és a dandarok normal
létszdmarsl és obsszetételérsl folytatott homélyos elmélkedésekre &ssz-
pontosult, a német katonai rendszer nagy fogyatékossagaira és bajaira iigyet
sem vetettek. Mit is gondoljunk olyan tisztekrél, akik a leghevesebben
vitatkoznak a nadridg vagy a gallér szabdsin, de nyugodtan beletérédnek
abba, hogy a Német Szivetség?? hadseregében a tabori tiizérségnek tsbb
mint haszféle, a kézifegyvereknek pedig szinte megszamlalhatatlanul sok
kalibere hasznélatos? A vontcsévii puska bevezetése kit{ing alkalmat nyd;-
tott arra, hogy a kalibereket egész Németorszigban egységesitsék, de ezt
szégyenletes médon elmulasztottak, s6t ezaltal még csak romlott a helyzet.
Erdemes egy pillantast vetniink a kalibereknek erre a dzsungelére. Auszt-
ridban, Bajororszdgban, Wiirttembergben, Badenban, és Hessen-Darm-
stadtban egy kaliber hasznilatos: 0,53 hiivelyk. A délnémetek azzal a
gyakorlati j6zan ésszel, amely sok kérdésben megmutatkozott, végrehajtot-
tak ezt az igen fontos reformot, s fgy egységes kalibert hoztak létre a szovet-
ségi hadsereg 6t hadteste szimdra. Poroszorszdgban két kaliber ismeretes:
az tigynevezett Ziindnadelgewehr, a gyttiis puska, koriilbeliil 0,60 hiivelyk-
kel és a régi simacsévii muskéta, amelyet nemrég huzagoltattak Minié elve
szerint, koriilbeliil 0,68 hiivelykkel. Ez utébbit azonban az el6bbi hamarosan
ki fogja szorftani. A kilencedik hadtestben hirom kiilsnbozé vontcssvi és
két vagy hdrom kiilsnboz4 simacsévii kaliber hasznélatos; a tizedikben
legalabb tizféle, a tartalékhadosztalyban pedig majdnem annyiféle a kaliber,
mint ahany zaszléal) van. Képzeljiink csak el egy ilyen tarka hadsereget
aktfv hadmtivelet idején. Hogyan oldhat6 meg az, hogy az egyes kontingen-
sekhez tartozé 18szer sziikség esetén mindig kéznél legyen® Mert ha nincs
kéznél, ez a kontingens tehetetlen és hasznilhatatlan. Ausztriat, a dél-
németeket és Poroszorszagot kivéve egyetlen kontingensnek sem lehet
— madr csak ennél a koriilménynél fogva sem — semmiféle redlis haszna
elhizédé harcban. Ugyanez érvényes a tiizérségre is. Ahelyett, hogy azonnal
megallapodtak volna egy koz6s kaliberben, amely legaldbb a rég hatfontos-
nak megfelelne, és ilymédon id8vel a huzagolt csovii tabon dgyiik egységes
kaliberévé vilt volna, a poroszok, az osztrékok, a bajorok most egymastdl
teljesen fiiggetleniil 6ntenek huzagolt csévii lovegeket, ami csak fokozhatja
a kaliberek mar meglevs sokféleségét. Egy hadsereg, amelyben ilyen lénye-
ges fogyatékossidgok vannak, fontosabbra is fordithatnd idejét, mint gallé-
rokon és nadridgokon, a danddrok és ziszléaljak normal létsziman valé
civéddsra.

3 Marx-Engels 15.
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Németorszdgban nem lehetséges semmiféle katonai fejlédés mindaddig,
amig felsgbb helyen az a felfogds uralkodik, hogy a hadseregeket paridéra,
nem pedig csatdra hoztak létre. Ez a vaskalapossig — amelyet Austerlitz,
Wagram és Jéna,® valamint 1813—15 népi lelkesedése egy 1d8re héttérbe
szorftott — hamarosan tjra feliitstte fejét és 1848-ig korlatlanul uralkodott,
s legaldbbis Poroszorszagban, gy latszik az utébbi tiz évben érte el tets-
pontjit. Ha Poroszorszdg annak idején belekeveredik az itdliai habortba,
Pélissier valészintileg tijabb Jénat rendezett volna a porosz hadseregnek és
a hadsereget csakis a rajnai er6dsk menthették volna meg. Ilyen helyzetbe
jutott az a hadsereg, amely katondit tekintve nem marad el a vildg egyetlen
hadserege mégott sem. A francidk és a németek egy eljsvendd konfliktuss-
ban tehét joggal szdmithatunk arra, hogy Magenta és Solferino nagy vona-
sokban tjra megismétlédik.

Military Reform in Germany

A megirds ideje: 1860 januir vége—februdr eleje
A megjelenés helye: ,New York Daily Tribune”,
1860 februér 20. (5873.) sz.

Eredeti nyelve: angol
Aldtrds nélkiil
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[Karl Marx]

Az angol koltségvetés

London, 1860 februdr 11.

A tegnapi este nagy volt a sz6 parlamenti értelmében. Gladstone ur
6ndsi beszédben egyszerre fedte fel koltségvetésének és a kereskedelmi szer-
z8désnek a titkait, mikézben a kettSt gondosan ésszekapcsolta, és az egyik-
nek a gyengeségét aldtimasztotta a mésiknak a merészségével. Ami a szer-
z8dést illeti, amely most minden részletével feltirul a vilig elétt, az olvasék
litni fogjdk, hogy a rovid jellemzés, amelyet néhédny héttel ezelStt adtam
réla*, egészen helyes volt, és valéban, mit sem tudok hozzitenni az annak
idején megkisérelt dltalinos birdlathoz. Ezért Gladstone ur koltségvetését
egyszer(i angol pénziigyl mtiveletnek fogom tekinteni; a kérdés ilyen jellegti
tirgyaldsa anndl is inkibb helyénvalé, mert a kiisz6bonallé parlamenti
vitdk el6bb-utébb bizonydra megvildgitjdk majd Gladstone ur ténybeli
adatainak és szimainak diploméciai hatterét.

Nos, barmilyen kévetkezetlenségek taldlhatdk is a koltségvetés részletei~
ben és barmilyen politikai ellenvetések meriilnek is fel azzal az okos &tlettel
szemben, hogy az &sszbevételek tsbb mint 14 szdzalékos deficitiére és a
kiaddsok nagyardnyu megndvekedésére a kiltségvetés sok olyan vim teljes
elsoprésével vilaszoljon, amelyek egy része az emberek zémét alig érintette:
mindamellett az egyszer igazsdgérzet arra kotelez, hogy kijelentsem,
Gladstone tr kasltségvetése nagy és merész pénziigyi mestermd, s amennyi-
ben a brit szabadkereskedelem doktrindit elfogadjuk — eltekintve néhdny
kirfvé visszdssdgtél, amely a Franciaorszdggal kotott szerzédésbdl folyik,
valamint abbél a tapintatossigbél, melyet minden brit kincstari kancellar
az 50 000 legnagyobb fsldesir haszonbére irdant mindenkor tanusitani
fog — szép koltségvetés. Gladstone tir helyzete a maga teremtette nehéz-
ségekkel volt terhes. O volt az, aki 1853-ban vigynevezett standard kltség-

* V.s.11-15. old. — Szerk.
3s
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vetésében, amelyet hétéves idGtartamra tervezett, arra kotelezte magit,
hogy 1860—61-ben végleg megsziinteti a jovedelemadst. Majd egy pét-
koltségvetésben, amelyet az orosz hdbort hivott életre, megigérte, hogy a
kozeljsvében megsziinteti a tedra és a cukorra kirétt hadiadét. Most, hogy
sa)at valtéi esedékessé valtak, ugyanez az ember olyan tervvel lép el§,
amely ezt a hadiadét fenntartja, a jsvedelemadst pedig fontonként 9-rdl
10 pennyre, vagyis 111/, szdzalékkal emeli. Taldn emlékeznek arra, hogy
Gladstone 1833. évi koltségvetésére vonatkozé kritikai megjegyzéseimben
bizonyftottam, hogy ha a szabadkereskedelem pénziigyi térvényhozésa
egyaltaldn jelent valamit, akkor a kézvetlen adézas helyett kozvetett ad6
bevezetését jelenti.2* Kifejtettern annak idején, hogy Gladstone ur {igérete,
amely szerint folyamatosan megsziinteti a vimokat és a fogyasztasi adékat,
nem fér 6ssze azzal az egyidejli igéretével, hogy a j6vedelemaddt teljesen
torh az adészedd listdjardl. A jovedelemadd, eltekintve attdl, hogy egy-
oldaldan, igazsigtalanul, sét értelmetleniil vetették ki, az angol pénziigy:
torvény legjobb szakasza. Hogy Gladstone ur, ahelyett hogy komolyan
megadéztatnd a foldbirtokot, fenntartja a hadiadét olyan létsziikségleti
cikkekre, mint a tea és a cukor, gydvasagra vall, amely sokkal inkébb a par-
lament arisztokratikus dsszetételének, mint Gladstone tir sziklatokoriségé-
nek tulajdonithaté. Ha hozzd mert volna nyulm a haszonbérhez, akkor a
kabinet, amelynek a kilatdsai eléggé bizonytalanok, azonnal megbukott
volna. Egy szilléige azt mondja, a pénznek nincs szaga, de nem kevésbé
igaz az is, hogy a haszonbérnek nincs lelkiismerete.

Mielétt réviden vazolnam Gladstone tr tervezett médositdsait, elészér
felhfvom az olvasé figyelmét a beszéde folyaman elhangzott néhiny kézbe-
vetett megjegyzésére. Elgszor is a kincstdri kancelldr elismerte, hogy az az
dltalanos vélemény, amely szerint az angol pénziigyi rendszerben a szabad-
kereskedelem testet 6lt, puszta szélam. Mésodszor elismerte, hogy Anglia
nem folytat emlitésre mélté kereskedelmet Franciaorsziggal, Francia-
orszdg viszont igen kiterjedt és novekvd iizleti forgalmat bonyolit le Anglia-
val. Harmadszor kénytelen volt bevallani, hogy a palmerstoni politika,
amely a parlament hita mégott ,bardti expediciék”-ra vallalkozott, le-
billentette a mérleg serpenydjét és elnyelte azt a tobbletjsvedelmet, mely
a brit kereskedelem és ipar kiterjesztése nyomadn a kincstdrba befolyt. Végiil
pedig, noha a kesert pirulat édes mazzal vonta be és olyan tetszetds forma-
ban télalta, ahogyan a francia patikusok alegundorftébb gyégyszerkészit-
ményt kindlm szoktik, mégis el kellett ismernie, hogy ugyanaz a kedves
szovetséges, amelynek Nagy-Britannia kozel kétmilliét késziil feldldozni a
maga jovedelmébdl, a f6 oka annak, hogy a bnt katonai és tengerészeti
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kiaddsok az 1860—61-es évre az elképesztSen magas 30 milliés osszegre
emelkedtek. Ne feledjiik, hogy 18 millié volt az a maximélis haborts kiadds,
amelyet huszonnégy évvel ezelStt a Vasherceg™ a j6zan angolokkal lenyeletni
mert. E bevezets észrevételek utén rétérek a Gladstone tir altal ajénlott
médositasokra. Ezek két kategéridba sorolhaték. Az egyik a Franciaorszdggal
kotott szerzodésbal ered, a mésik olyan kiegészitd médositdsokat tartalmaz,
amelyeket Gladstone 1ir azért volt kénytelen bevezetni, hogy megévja
koltségvetését attél a szemrehdnydstél, miszerint az nem mds, mint egy
idegen zsarnoki hatalom 4ltal kicsikart engedmény, és hogy azt elényssebb
szinben, a fennallé vamtarifa 4ltaldnos reformjdnak tiintesse fel.

A Franciaorsziggal kotstt kereskedelmi szerz8dés kovetkeztében be-
vezetett médositisok a kovetkezdk: Az ipari készitményeket azonnal, fel-
tétleniil és teljesen mentesitik a brit vamilleték megfizetése alél. Csak harom
cikk képez korlatozott iddre kivételt: a parafadugé, a kesztyti és egy masik
jelentéktelen cikk. A palinka utén fizetend8 vam, amely gallononként 15 sh.
volt, 8 sh.-re, vagyis a gyarmati drukra kirétt vim &sszegére csokken.
Az 6sszes kiilfoldi borokra kirétt vaimot gallononként 5 sh. 10 d.-rdl azonnal
3 sh.-re csskkentik. Angla kotelezi magit tovabba, hogy 1861 aprilis 1-t8l
kezd8dden a vamot a bor alkoholtartalmaval ardnyos mértékben csskkenti.
Minden olyan kiilfsldi drura kirétt vimot, amelyet Anglidban is eléallitanak
és amely utdn itt fogyasztast adét kell fizetm, a belfsldi fogyasztdsi adé
szintjére szallitanak le. Ez a lényege a bevezetendé médositdsok elsé cso-
portjanak.

Azok a médositasok, amelyek arra szolgélnak, hogy a mostani koltség-
vetést a Franciaorszdggal kotott szerzédéstsl fiiggetleniil a brit pénziigyi
térvényhozds altaldnos reformjanak tiintessék fel, a kovetkezdk:

Haladéktalanul és teljesen eltorlik a vdimot a vaj, faggyu, sajt, narancs,
citrom, tojds, szerecsendié, bors, édesgyikér és kiilonbsz8 mds cikkek be-
hozataldra; ez évenként 6sszesen mintegy 382 000 £-et tesz ki. Csskkentik
a mostani vamot épiiletfa behozataldra, mégpedig 7 sh.-rél és 7 sh. 6 d.-rél
az | sh.-es és az | sh. 6 d.-s gyarmati tanifira. A ribizke vamjat 15 sh.
9 d.-r8l 7 sh.-re; a mazsolaét és a fiigéét 10 sh.-rél 7 sh.-re; a komléét
45 sh.-rél 15 sh.-re széllitjak le. Végiil, eltérlik a papirra kirétt fogyasztasi
adét.

Az 1860-as koltségvetési év mérlege tehdt a kévetkezképpen all:

* Wellington. — Szerk.
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[Friedrich Engels]

A huzagolt csévii dgytrdl

Az els8 olyan kisérletek, hogy a loveg 16tévolsagat és18szabatossagét a csé
huzagolasival és igy a lovedéknek a hossztengelye koriili forgatdsival
néveljék, a XVII. szazadbél szirmaznak. Miinchenben van egy kis huzagolt
csévil loveg, amelyet 1694-ben Niirnbergben készitettek; a cséve nyolc-
bardzdds és mintegy két hiivelyk dtmérd)i. Az egész XVIII. szdzad folya-
mén mind Németorszdgban, mind Anglidban kisérleteket végeztek huzagolt
csovii agyikkal, s ezek koziil némelyeknek a toltése mdr hétulrél tortént.
Bar a kaliberek kicsinyek voltak, igen kielégitd eredményeket értek el.
Az angol kétfontosok 1776-ban 1300 yard 16tivolsigra mindsssze két lab
oldaleltérést mutattak — s ez olyan pontossig, amelyet abban a korban
semmiféle mds d4gyti még csak meg sem kézelftett. Ugyanabban az évben,
ennél a huzagolt cs6vi dgytinal elsS fzben hasznaltak hosszikds 16vedéket.

Ezek a kisérletek azonban hosszii ideig nem jdrtak gyakorlati eredménnyel.
Az akkori katonai felfogds mereven elzdrkézott a huzagolt fegyverek elél.
A vontesovi puska is igen esetlen szerszam volt akkoriban; tsltése hossza-
dalmas és faraszté mivelet volt, kiilsnés iigyességet igényelt. Ez a fegyver
az altaldnos hadviselés szempontjabél alkalmatlannak bizonyult olyan idé-
ben, amikor a gyors tiizelés — mind a felfejlédstt vonalaknal, mind az
oszlopok élén vagy a csatirokndl — az egyik 8 harci kévetelmény volt.
Napéleon nem tiirt meg vontcsovii puskdt hadseregében; Anglidban és
Németorszigban csak néhdny ziszléaljat szereltek fel velikk; csupdn
Amerikiban és Svdjcban maradt a vontcssvii puska nemzet: fegyver.

Az algériai hdboru®® szolgdlt alkalmul arra, hogy ismét felfigyeljenek a
vontcsovii puskdra és tokéletesftsék konstrukciéjat, s ezek a tokéletesitések
csupan a kezdetét jelentették a 16fegyverek egész rendszerében végbemend
é6niasi forradalomnak, amely még ma is messze van befejezésétsl. A francidk
simacs6vli muskétdi nem vehették fel a versenyt az arabok hosszi puskdival,
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mert ezek nagyobb hossza és jobb nyersanyaga silyosabb 16vedék alkalma-
zasat tette lehet6vé, és igy a kabilok és beduinok olyan tavolsigra tiizel-
hettek a francidkra, amelyen a rendszeresitett muskéta teljesen tehetetlen
volt. Az orléans-i herceg®, miutdn litta és megcsodélta a porosz és az
osztrak vaddszokat, azok mintdjdra szervezte meg a francia vaddszokat,
akik fegyverzetiiket, felszerelésiiket és taktikdjukat tekintve csakhamar a
vilig legjobb vaddszcsapatai lettek. A fegyveriikiil szolgdlé vontcssvii
puska sokkal jobb volt a régi vontcssviinél, és ezt hamarosan tovdbb médo-
sftottak, mfg végiil Eurépa egész gyalogsdganal vontcsovii puskékat rend-
szeresitettek.

Minthogy a gyalogsagi fegyverek l8tavolsaga ilymédon 300 yardrél 800,
s6t 1000 yardra novekedett, felmeriilt a kérdés, vajon a tibon tiizérség,
amely eddig a 300-tél 1500 yardig terjedd tivolsdgon uralkodott, megill-
hatja-e még a helyét az uj kézifegyverekkel szemben. A rendes tdbon dgytk
legeredményesebb tiizhatdsa csakugyan éppen azon a létivolsigon beliil
volt, amelyet most a vontcsovii puska is elért; a kartics 600—700 yardon
tul nemigen volt hatdsos; a 6 vagy 9 fontos gy gombolyii 15vedékeinek
hatdsa 1000 yardon feliil nem volt kielégité. Ahhoz pedig, hogy a srapnel
(g6mbélyi kartdcs) elég félelmetes legyen, olyan hidegvér és pontos tivol-
ségbecslés sziikséges, amilyen a csatatéren, amikor az ellenség elérenyomul,
elég ritka dolog; a régi tarackoknak a csapatok ellen alkalmazott granit-
tiize ugyancsak nem volt kielégits. A legjobb helyzetben még azok a had-
seregek voltak, amelyeknél a 9 fontos volt a legkisebb kaliber, mint péld4ul
az angol hadseregnél; a francia 8 fontos és méginkibb a német 6 fontos
szinte haszndlhatatlanna valt. A francidk vigy prébaltak segitemi magukon,
hogy a krimi hébort kezdete tdjin bevezették Louis-Napoléon tigynevezett
taldlmanyat, a kénnyt |2 fontos dgyt, a canon obusier-t, amelybdl épptigy
lehet tiizelni tsmor lovedékkel — a lsvedéksily egyharmada helyett a suly
egynegyedének megfelels tsltettel —, mint grdndttal. Ez az dgyt merd
utdnzata volt az angol kénnyt 12 fontosnak, amellyel az angolok addigra
mér szakitottak is. Németorszdgban régi szokds volt, hogy hosszi csévi
agyukbdl granatokkal tiizeljenek, {gy hat ebben az allitélagos tskéletesftés-
ben az égviligon semmi ) nem volt. Mindamellett az egész francia tiizérség-
nek 12 fontosokkal valé felszerelése — még ha kisebb is a 18tavolsaguk —
hatdrozott fslényt biztositott volna neki a régi 6 és 8 fontosokkal szemben.
Ennek ellenstlyozdsara a porosz kormany 1859-ben elhatirozta, hogy vala-
mennyi gyalogsigi iitegét nehéz 12 fontosokkal litja el. Ez volt az utolsé

* Ferdinand, duc d'Orléans. — Szerk.
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lépés a simacsovii 4gyi érdekében, s ezzel az egész iigy le is zdrult, a sima-
csovii agyt védelmezéi pedig ad absurdum jutottak. Csakugyan alig képzel-
hetd el nagyobb képtelenség, mint egy hadsereg egész tiizérségének a nehéz-
kes, esetlen porosz 12 fontosokkal valé felszerelése olyan idében, amikor a
mandverek konnyedsége és gyorsasiga a legfébb kivetelmény. Minthogy
a francia konny 12 fontosnak csak mas tiizérséggel szemben van bizonyos
folénye, de semmiképpen sem az 4j kézifegyverekkel szemben, a porosz
nehéz 12 fontos pedig nyilvinvalé képtelenség, nem maradt mds valaszts,
mint vagy teljesen elvetni a tébori tiizérséget, vagy bevezetni a huzagolt
csovi agyut.

Id6kszben mds orszdgokban is sziinteleniil folytattak a kisérleteket a
huzagolt cs6vii 4gytival. Németorszdgban Reichenbach bajor alezredes mar
1816-ban kisérletezett egy kisebb méretii huzagolt csévii d4gyival és hen-
geres-kipos 16vedékkel. Az eredmények mind a l8tévolségot, mind a pon-
tossagot illetéen igen kielégitdek voltak, de a toltés koriilményessége és
kiils6 akadalyok utjat alltdak a kisérlet folytatdsanak. 1846-ban Cavalli
piemonti Grnagy nagy felt(inést kelts hatultsltd huzagolt csévii dgytit szer-
kesztett. Elsg lovege egy 30 fontos dgyu volt, s ezt 64 font stlyt hengeres-
kupos iireges 16vedékkel és 5 font Iporral toltstte ; 143/, fokos emelkedésnél
3050 méteres, vagyis 3400 yardos I6téavolsdgot ért el (az elsé becsapédas).
Kisérleteinek (amelyeket a legutébbi i1d8kig részben Svédorszdgban, részben
Piemontban tovdbb folytatott) egyik figyelemremélté eredménye az a fel-
fedezés volt, hogy a huzagolt csivii lsvegbdl kilstt mindenfajta lsvedék
szabalyos oldalelhajldst mutat, amelyet a csavarzatszég okoz és amely mindig
a huzagok menetiranydban torténik. Mihelyt ezt sikeriilt megallapftani,
Cavalli felfedezte az elhajlas kijavitisinak tgynevezett lateralis vagy hori-
zontalis tangens-skaldjat. Kisérleteinek eredményet igen kielégitéek voltak.
Torinéban 1854-ben 30 fontos 4gytja 8 fontos téltettel és 64 fontos love-
dékkel a kévetkezd eredményeket érte el:

Emelkedés Létdvolsdg Szabalytalan
oldalhajlés
10° 2806 m 2,81 m
15° 3785 m 32l m
20° 4511 m 3,72 m
25° 5103 m 4,77 m

Vagyis 25 fokos szégnél tébb mint hirom mérfsld a 16tdvolsdg, és kevesebb
mint 16 1ab a célvonaltél valé oldalelhajlés (a horizontilis tangens-skélaval
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valé korrekcié utdn). A legnagyobb francia tibor tarack 2400 méter, azaz
2650 yard 16tavolsignal atlagosan 47 méter, azaz 155 lib oldalelhajlast mu-
tat, tehdt t{zszer annyit, mint a huzagolt csévi dgyt kétszer akkora tdvol-
ségon.

A huzagolt 16vegek egy mésik rendszere, amelyre nem sokkal Cavalli
els6 kisérletel utdn figyeltek fel, Wahrendorff svéd barétél szarmazik.
Agytija szintén hatultslts volt, lovedéke pedig hengeres-kipos. Mig Cavalli
lovedéke kemény fémbél késziilt, és a huzagokba illeszkedd nytlvinyai
voltak, Wahrendorffét vékony élomréteg fedte, s 4tmérdje valamivel
nagyobb volt, mint az 4gyt huzagolt részének {irmérete. Miutan a l5vedéket
belehelyezték a toltétirbe, amely elég nagy volt befogaddsara, a robbands
a lovedéket a huzagolt csébe préselte, s a huzagokba belenyomédé élom
megsziintetett minden kotyogast és megakadalyozta, hogy a robbandskor
keletkezett gazok legcsekélyeb<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>