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des zweiten Kongresses. So versuchte Dahn in der Sitzung der Sowjet-
sektion der demokratischen Beratung auf jede mogliche Weise die Ein-
berufung des zweiten Sowjetkongresses zu verhindern, und als dies nicht
gelang, sie wenigstens hinauszuschieben. Diesen Widerstand gegen die
Einberufung des Sowjetkongresses begriindeten die Menschewiki und
Sozialrevolutionire damit, daB dieser KongreB dem Versuch der Bolsche-
wiki, die Macht zu ergreifen, zur Arena dienen kdnne. Wir unserer-
seits bestanden auf der méglichst schnellen Einberufung des Kongresses
und verheimlichten dabei durchaus nicht, daB unserer Meinung nach der
KongreB eben dazu nétig sei, um die Macht den Hinden der Regierung
Kerenskis zu entreiBen. SchlieBlich gelang es Dahn bei der Abstimmung
der Sowijetsektion der demokratischen Beratung, die Einberufung des 2.
Kongresses vom 15. auf den 25. Oktober zu verlegen. Auf diese Weise
hatte der ,reale” Politiker des Menschewismus der Geschichte einen Auf-
schub von rund 10 Tagen abgehandelt.

Auf allen Petrograder Arbeiter- und Soldatenversammlungen behan-
delten wir die Frage folgendermaBen: am 25. Oktober werde der 2. All-
russische SowjetkongreB zusammentreten; das Petrograder Pro-
letariat und die Garnison werden vom KongreB in erster Linie verlangen,
daB er die Machtirage auf die Tagesordnung stelle und sie in dem Sinne
entscheide, daB von jetzt ab die Macht dem Allrussischen SowietkongreB
gehort. Sollte die Regierung Kerenskis versuchen, den KongreB ausein-
anderzujagen, dann werde — so lauteten unzdhlige Resolutionen — die
‘Petrograder Garnison ihr entscheidendes Wort sprechen.

Agitiert wurde tagaus, tagein. Dadurch, daB wir den KongreB auf den
25. Oktober anberaumt hatten und im voraus als ersten und eigentlichen
einzigen ,Punkt* die Verwirklichung (nicht Erbrterung sondern Verwirk-
lichung) des Ueberganges der Macht in die Hinde der Sowiets auf die
Tagesordnung gestellt, d. h. die Staatsumwailzung auf den 25. Oktober fest-
gesetzt hatten, bereiteten wir offen, vor den Augen der ,,Gesellschaft® und
ihrer ,,Regierung®, die bewafinete Macht fiir diesen Umsturz vor.

Mit der Vorbereitung des Kongresses verband sich eng die Frage der
Abberufung eines bedeutenden Teils der Garnison aus Petrograd. Kerenski
fiirchtete die Petrograder Soldaten, (und zwar mit Recht). Er schlug
Tscheremissow, der damals die Nordarmee befehligte, vor, die unzuverlds-
sigen Regimenter an die Front zu berufen. Tscheremissow wich, wie dies
die nach dem 26. Oktober gefundene Korrespondenz beweist, dieser Auf-
~ forderung aus, da er die Petrograder Garnison fiir ,,propagandiert” und
daher im imperialistischen Kriege fiir nicht verwendbar hielt; jedoch unter
dem Druck Kerenskis, der sich von rein politischen Beweggriinden leiten
lieB, erlieB Tscheremissow den entsprechenden Befehl.

Sobald der Bezirksstab den Befehl zur Versetzung der Truppenteile
dem Exekutivkomitee des Petrograder Sowiets ,zur Ausfiihrung* iiber-
geben hatte, war uns, den Vertretern der proletarischen Opposition klar,
daB diese Frage in ihrer weiteren Entwicklung von entscheidender poli-




tischer Bedeutung sein konne. In unruhiger Erwartung der auf den 25. Ok-
tober angesetzten Staatsumwailzung machte Kerenski den Versuch, das auf-
rithrerische Petrograd zu entwafinen. Uns blieb nur iibrig, der Regierung
Kerenskis in dieser Frage nicht bloB die Arbeiter, sondern die ganze Gar-
nison entgegenzustellen. Vor allem wurde beschlossen, in der Gestalt des
revolutionidren Kriegskomitees ein Organ zu schaffen, das die militdrischen
Motive des Befehls zur Versetzung der Petrograder Garnison nachzu-
priifen hatte. Auf diese Weise wurde neben der politischen Vertretung der
Garnison der Soldatensektion des Sowiets ein revolutionirer Qperations-
stab dieser Garnison geschaffen.

Die Menschewiki und Sozialrevolutionire begriffen auch jetzt sofort,
daB ein Apparat des bewaffneten Aufstandes geschaffen werden sollte und
erklirten dies offen auf der Sitzung des Sowijets. Obgleich sie gegen die
Bildung des revolutioniren Kriegskomitees gestimmt hatten, traten . die
Menschewiki ihm nun bei — um als Notare oder Schreiber dem Akt der
Staatsumwailzung beizuwohnen. Nachdem es ihnen zunichst gelungen war,
ihre politische Existenz um zehn Tage zu verlingern, sicherten sie sich nun
das Recht, als Ehrenassistenten bei ihrem politischen Tode zugegen zu sein.

So war denn der KongreB auf den 25. Oktober angesetzt. Die Partei,
der die Mehrheit gesichert war, stellte dem KongreB die Aufgabe, — die
Macht zu ergreifen. Die Garnison, die sich geweigert hatte, Petrograd zu
verlassen, wurde zum Schutz des kiinftigen Sowjets mobilisiert. Das dem
Bezirksstab entgegengestellte revolutionidre Kriegskomitee wurde in den
revolutiondren Stab des Petrograder Sowijets verwandelt. Dies alles ge-
schah vollstindig offen, vor den Augen des ganzen Petrograd, der Regie-
rung Kerenskis, der ganzen Welt. Eine Tatsache, die einzig in ihrer Art ist.

Wihrenddessen wurde der bewaffnete Aufstand in Parteikreisen und
in der Presse offen erdrtert. Die Diskussion schweifte oft stark vom Gang
der Ereignisse ab. Man brachte den Aufstand weder mit dem KongreB,
noch mit der Versetzung der Garnison in Zusamenhang und betrachtete
den Umsturz als konspirativ vorbereitete Verschworung. In Wirklichkeit
war der bewaffnete Aufstand nicht nur von uns ,anerkannt®, sondern er
wurde auch zu einem voraus bestimmten Augenblick vorbereitet, wobei
selbst der Charakter des Aufstandes, wenigstens fiir Petrograd vorher-
bestimmt war — durch den Zustand der Garnison und durch ihre Stel-
lungnahme zum Sowjetkongre8.

EBinige Genossen standen dem Gedanken skeptisch gegeniiber, daB
die Revolution .,nach dem Kalender” anberaumt wurde. Sie hielten es
fiir zuverlidssiger, sie in Ausnutzung des wichtigen Vorteils der Ueber-
rumpelung auf streng konspirative Weise durchzufiihren. In der Tat konnte
Kerenski in Erwartung des Aufstandes am 25. Oktober zu diesem Tage
neue militdrische Kriifte herbeiholen, eine Sduberung der Garnison vor-
nehmen u. a. .

Aber das ist gerade die Hauptsache, daB die Frage der Aenderung
des Bestandes der Petrograder Garnison zum Hauptpunkt des Umsturzes



wurde, der sich fiir den 25. Oktober vorbereitete. Der Versuch Kerenskis,
den Bestand der Petrograder Regimenter zu dndern, wurde im voraus —
und dies mit vollem Recht — als Fortsetzung des Kornilowschen Attentats
angesehen. Der ,legalisierte’ Aufstand hypnotisierte auBerdem den Feind.
Dadurch, daB Kerenski seinen Befehl zum Abtransport der Truppen an die
Front nicht durchfiihrte, erhdhte er in gewaltigem MaBe das SelbstbewuBt-
sein der Soldaten und sicherte damit den Erfolg des Umsturzes noch mehr.
Nach dem Umsturz vom 25. Oktober sprachen die Menschewiki und in
erster Linie Martow viel iiber die Machtergreifung seitens eines Hiufleins
Verschworer hinter dem Riicken des Sowjets und der Arbeiterklasse. Es
ist schwer, eine boswilligere Verhohnung des Sinnes der Tatsachen zu er-
denken! Als wir auf der Sitzung der Sowijetsektion der demokratischen
Beratung mit Stimmenmehrheit den Sowjetkongre8 auf den 25. Oktober
festsetzten, da sagten die Menschewiki: ,Jhr setzt den Termin des Um-
sterzes fest”. Als wir mit erdriickender Stimmenmehrheit des Petro-
grader Sowjets uns weigerten, die Regimenter aus Petrograd zu entfernen,
da sagten die Menschewiki: ,Das ist der Beginn des bewafineten Auf-
standes.” Als wir im Petrograder Sowijet das revolutionire Kriegskomitee
griindeten, da konstatierten die Menschewiki: ,,Das ist der Apparat des
bewaifneten Aufstandes.” Und als dann am festgesetzten Tage mit Hilfe
des im voraus ,iiberfiihrten’* Apparats der prophezeite Aufstand wirklich
stattfand, da jammerten dieselben Menschewiki: ,,Bin Hiuflein Verschworer
hat den Umsturz hinter dem Riicken der Arbeiterklasse vollzogen.” In
Wirklichkeit aber besteht das Schlimmste, dessen man uns beschuldigen
kann, darin, daB wir im revolutioniren Kriegskomitee einige technische
Details ,hinter dem Riicken der menschewistischen Beisitzer vorbereitet
hatten. .

Es unterliegt keinem Zweifel, daB der Versuch einer militirischen Ver-
schworung, unabhingig vom 2. SowjetkongreB und dem revolutioniren
Kriegskomitee unternommen, in dieser Periode nur Verwirrung in den
Gang der Ereignisse hitte hineinbringen und den Umsturz zeitweilig sogar -
hitte sprengen konnen. Die Garnison, zu deren Bestand politisch nicht orga-
nisierte Regimenter gehorten, hiitte die Machtergreifung der Partei auf dem
Wege der Verschworung als etwas ihr Fremdes, fiir einige Regimenter
direkt Feindliches betrachtet, wihrend die Weigerung, Petrograd zu ver-
lassen, um den Schutz des Sowietkongresses zu iibernehmen, dem die
Macht im Lande gehoren sollte, fiir dieselben Regimenter eine vollkommen
natiirliche, verstindliche und notwendige Sache war. Die Genossen,
die die ,,Festsetzung* des Aufstandes auf den 25. Oktober fiir eine Utopie
“hielten, haben eigentlich unsere Kraft und die Macht unseres politischen Ein-
flusses in Petrograd im Vergleich mit der Regierung Kerenskis unterschitzt.

Das legale revolutionire Kriegskomitee sandte seine Kommissare an
alle Truppenteile der Petrograder Garnison und wurde auf diese Weise
im vollen Sinne des Wortes zum Herrn der Situation. Die politische
Karte der Garnison lag vor unseren Augen. Wir hatten in jedem belie-






Die erste proletarische Regierung.

Wenn wir von Rauch und Flammen revolutionirer Ereignisse umgeben
sind, in den Momenten, wo die elementare schépferische Kraft der Massen
auBerordentlich groB ist, scheint es unglaublich schwer, den Gang der Er-
eignisse eingehend zu schildern, ja es ist sogar schwer, sich der einzelnen

Episoden in ihrer Aufeinanderfolge, sozusagen im pragmatischen Zusam-
menhang zu entsinnen.

Ich erinnere mich z. B, daB man in einem Kreise von Personen, die
von Anbeginn an der Spitze der Revolution standen, sich einmal darauf
besinnen wollte, wer als erster auf die Bezeichnungen ,,Volkskommissar*
und ,,Rat der Volkskommissare* verfallen war, und daB es erst, nachdem
lange dariiber gestritten und Reminiszenzen ausgetauscht worden waren,
gelang festzustellen, daB diese Vorschlige auf L. D. Trotzky zuriickgingen.

Nicht nur die Ereignisse selbst, sondern auch die einzelnen Antrige,
Beschliisse u. dergl. wurden, so schien es, nicht von Personen geschaffen
und ausgefiihrt, sondern von der ganzen revolutioniren Masse, durch die
elementare Entwicklung der Revolution.

Diese Betrachtung ist besonders treffend in bezug auf eine Organisation
.in der Art des revolutioniren Kriegskomitees, das aus einem Organ der
Verteidigung der Revolution sehr bald zu einem Organ ihrer Organisation
geworden war und in der Zeit der allgemeinen Sabotage des ganzen alten
Regierungsapparats alle Funktionen der Staatsmacht in seiner Hand ver-
einigte. Freilich dauerte das nur sehr kurze Zeit. Denn bald gelang es der
proletarischen Revolution, sowohl die Sabotage zu brechen, als auch einen
neuen Apparat einzurichten.

. Aber es gab einen Moment in der Revolution, da gar kein Apparat
existierte und die ganze Regierungsarbeit vom revolutioniren Kriegs-
komitee ausgefithrt wurde. Dies kann folglich mit Fug und Recht den
Namen der ersten proletarischen revolutionidren Regie-
rung fiihren.

Die Idee zur Begriindung eines revolutioniren Kriegskomitees kam
zum ersten Mal in den Kornilowtagen auf. Kornilows Abenteuer war
hauptsichlich gegen die Sowjets gerichtet. Die aus Menschewiki und So-
zialrevolutioniren zusammengesetzie Regierung Kerenskis schwankte
zwischen Revolution und Gegenrevolution; es wurde sogar der Verdacht
ausgesprochen, daB Kerenski, der ganz und gar dem EinfluB der ihn um-
gebenden und ihm schamlos schmeichelnden kaiserlichen Generile ver-
fallen war, selbst Mitverschworer Kornilows und seiner Bande gewesen
iei.  Und sogar das Allrussische Zentralexekutivkomitee der Arbeiter-



und Soldatensowijets, das sich damals noch ginzlich unter dem EinfluB
der Menschewiki und Rechten Sozialrevolutionire befand, konnte nicht
umhin, unter dem Druck von unten zum Schutz der Revolution aufzutreten,
so schuf -es das revolutiondre Kriegskomitee als halbmilitirische Kampf-
organisation zur Verteidigung der Revolution. Und alsbald wurden allent-
halben in der Provinz und an den Fronten nach diesem Typus revolutio-
nire Kriegskomitees geschaiffen.

Dank der unentschlossenen und schwankenden Politik der Menschewiki
und Sozialrevolutionire erlangten die Bolschewiki in allen diesen revo-
lutioniren Kriegskomitees die leitende Stellung, obwohl sie sich damals
noch iiberall in der Minderheit befanden. Dadurch hob sich ihr Ansehen
in den Augen der Massen bedeutend. Da es nun den revolutioniren Kriegs-
komitees gelang, die Verteidigung der Revolution erfolgreich durchzufiih-
en und da das Abenteuer Kornilows mit einer schmahlichen Niederlage
endete, gewannen die revolutioniren Kriegskomitees als Typus einer Kampf-
organisation dieser Art selbst ein ungeheures Ansehen.

Als der Petrograder Sowijet bolschewistisch wurde, da war es klar,
daB ein neuer revolutionirer Aufstand mit Siebenmeilenstiefein heran-
nahe; es war offenbar, daB weder die kleinbiirgerliche Regierung Kerens-
kis, noch das menschewistisch-sozialrevolutionire Allrussische Zentral-
exekutivkomitee neben sich die bestindige Bedrohung seitens des revo-
lutioniiren Petrograder Sowiets dulden wiirden. Es war selbstverstindlich,
daB sie die erste beste Gelegenheit benutzen wiirden, um den Versuch zu
machen, den Petrograder Sowijet zu vernichten. Und daher kam es, daB
durch einen BeschluB des Exekutivkomitees des Petrograder Sowiets das
revolutiondre Kriegskomitee von neuem geschaffen wurde.

Das war der Friihling der proletarischen Revolution. Voll Energie und
Kraftgefiihl, erfiillt vom Glauben an sich selbst und an ihren Sieg, strebten
das Petrograder Proletariat und die Garnison, die fast rein bolschewistisch
waren, darnach, sich in den Kampf zu stiirzen. Die bolschewistischen Red-
ner sprachen schon offen von einer neuen Etappe der Revolution. Auf
den von vielen Tausenden besuchten Versammlungen gelang es dem Vor-
sitzendeén des Petrograder Sowijets, L. D. Trotzky, die Arbeiter und Sol-
daten fast in den Zustand des Ekstase zu versetzen, wenn sie alle wie ein
Mann schworen, im Moment des unvermeidlichen Entscheidungskampies
nicht um eines FuBes Breite zuriickzuweicl/len. Uns es war zweifellos,
daB niemand den Eid brechen werde. Das sahen auch die Vertreter der
Parteien ein, in deren Hinden sich die Macht befand. In einer Sitzung
des Allrussischen Zentralexekutivkomitees sagte der damalige Minister
Zeretelli in einem Privatgesprich dem Schreiber dieser Zeilen: ,.DaB ihr
siegen werdet, ist jetzt klar. Was uns betrifit, so haben wir uns schlecht
und recht sechs Monate am Staatsruder gehalten. Wenn ihr euch wenig-
stens sechs Wochen haltet, dann gebe ich zu, daB ihr im Recht
seid“. Zwei Jahre sind seitdem dahingegangen und wir ,halten* uns nicht



nur, sondern erstarken mit jedem Tage mehr und mehr und erwerben immer
neue Bundesgenossen.

Fiir den 25. Oktober (7. November) war die Erdfinung des Allrussischen
Kongresses der Arbeiter- und Soldatensowjets bestimmt. Man konnte vor-
aussehen, daB die Bolschewiki die Mehrheit haben wiirden. Daher ver-
suchten die Menschewiki und Sozialrevolutionire, um sich selbst zu retten,
den KongreB hinauszuschieben. Jedoch fiigten sich die Provinzialsowjets
nicht dem BeschluB des Allrussischen Zentralexekutivkomitees und nahmen
den Antrag des Petrograder Sowjets an, demzufolge die Erdfinung des
Kongresses am festgesetzten Tage stattfinden sollte. Die Deputierten be-
gannen in Petrograd einzutreffen, und es waren in der Tat fast durchweg
Bolschewiki und Linke Sozialrevolutionire. Der Konflikt reifte schnell
heran. Die Nacht vom 24. auf den 25. sollte die Entscheidung bringen.

In dieser Nacht erschienen in Smolny die Genossen Lenin und Sinow-
jew, die sich seit Juli versteckt halten muBten. In einem kleinen
Raum des II. Stockes in Smolny tagte fast ununterbrochen das Zentral-
komitee der Kommunistischen Partei RuBlands. Durch BeschluB dieses
Komitees wurden ins revolutionire Kriegskomitee als seine Vertreter der
verstorbene Gen. Uritzki und der Schreiber dieser Zeilen, der alsbald Vor-
sitzender des Komitees wurde, delegiert.

Das revolutionidrz Kriegskomitee tagte oben, im dritten Stock, im
Zimmer Nr. 75, glaube ich. Nebenan befand sich der Stab, der damals aus-
schlieBlich aus Kommunisten und Linken Sozialrevolutioniren bestand, die
das militirische Handwerk verstanden. Militirische Spezialisten gab es
.dort damals noch nicht. Aber die Hauptarbeit wurde in dieser Zeit
nicht im revolutioniren Kriegskomitee, sondern in den Arbeitervierteln und
Regimentskasernen geleistet. )

Am Abend des 24. wurden alle Telephone des Smolny und der Per-
sonen, die zu ihm Beziehung hatten, aus dem allgemeinen Telephonnetz
ausgeschaltet. Das war die Kriegserklirung.

Sofort erlieB das revolutionire Kriegskomitee den Befehl, die Tele-
phonstation zu besetzen. Das wurde ohne BlutvergieBen ausgefiihrt.

War die Sache einmal begonnen, so muBte sie auch fortgesetzt werden.:
Die wichtigsten Regierungsinstitutionen wurden eine nach der andern
besetzt. Nirgends wurde Widerstand geleistet. Nur im Winterpalais,
wo sich die provisorische Regierung befand, wehrte sich das' Frauen-
Bataillon, das sich dort festgesetzt hatte. Sechs Mann der angreifenden
Revolutionire wurden getotet. Von den Frauen kam keine einzige zu
Schaden. Diese sechs Helden waren die einzigen Opfer der proletarischen
Revolution . . .

Hier mochte ich in der chronologischen Darstellung ein wenig vor-
ausgreifen und zur Charakterisierung des humanen, ja gutmiitigen Ver-
haltens der Arbeiter und Soldaten gegeniiber ihren Feinden wihrend der
ersten Revolutionstage folgendes erwihnen: als nach einigen Tagen in das
revolutionire Kriegskomitee Vertreter der Garnison und der Arbeiter mit



der Bitte kamen, irgend eine Entscheidung betreffs dieser Frauen-Ba-
taillone zu treffen, und als der Schreiber dieser Zeilen an sie die Frage
richtete, was denn ihrer Meinung nach zu tun wire, so antworteten sie
trotz der Erbitterung, die wihrend der ganzen Zeit gegen diese Schopfung
Kerenskis in Soldatenkreisen herrschte: ,lhnen wieder Weiberrocke an-
ziehen und sie nach Hause schicken. So geschah es auch. Als man sich
auf die Suche nach einer so groBem Menge von Frauenkleidern begab,
entstand eine groBe Heiterkeit im revolutioniren Kriegskomitee, um so
mehr, als man sich genétigt sah, einen Teil der kriegerischen Weiber in den
in Kellergewdlben des Smolny entdeckten Anziige der ehemaligen Instituts-
zo0glinge einzukleiden, die sich einerseits nicht gerade sehr kriegerisch
ausnahmen, andererseits vielen zu kurz waren.

Der Eindruck von den Kimpfen in dieser entscheidenden Nacht war
der, da8 die provisorische Regierung der angreifende Teil sei, die Revolutio-
nire dagegen sich nur verteidigen. Als die wichtigsten Regierungsinsti-
tutionen in Petrograd von den Aufstindischen besetzt worden waren, als
nicht ein einziges von den Regimentern der Petrograder Garnison sich
gegen die Revolutionire wandte, sondern — im Gegenteil — alle auf unsere
Seite traten, da begannen die Meldungen aus der Umgegend Petrograds
einzutreffen: ,,Aus Pawlowsk nach Petrograd marschieren die Junker®,
»aus Zarskoje Sselo und Krasnoje Sselo marschieren die und die Regi-
menter* u. s. w. Als aber diese Regimenter mit den ihnen entgegen-
ziehenden roten Bataillonen zusammenstieBen und entweder Kehrt machten
oder zu ihnen iibergingen, da wurde es klar, daB die Revolution gesiegt
habe.

Das in der Morgenfrithe zusammengetretene Zentralkomitee der Kom-
munistischen Partei RuBlands konnte bereits diese Tatsache konstatieren.
Und es war gerade einer der Gegner des Aufstandes, L. B. Kamenew,
der als erster bemerkte: ,Nun also, ist einmal die Sache gemacht, so muB
das Ministerium gebildet werden. Und da wurde Jer ersie Rat der
Volkskommissare konstituiert.

Am Nachmittag wurde der KongreB erdéffnet, der einmiitig altes Ge-
schehene sanktionierts und einstimmig die beriihmten Dekrete iiber
»irieden* und ,Land* annahm.

Die Regierung war geschaffen, aber einen Regierungsapparat gab es
noch nicht. Alle Institutionen trieben Sabotage. Ueberall in den Mini-
sterien waren nur die Diener und Unterbeamten zur Stelle.

Wihrend die neu erwihlten Volkskommissare mit dieser Sabotage den
Kampi fithrten und ihre Kommissariate organisierten, hatte es das revo-
lutiondre Kriegskomitee mit Hunderten und Tausenden von Besuchern zu
tun, die in langen Reihen vor seinen Tiiren standen und nicht nur die Korri-
dore, sondern auch die Treppen fiillten.

Dabei bestand der ganze Apparat des revolutioniren Kriegskomitees
aus zwei bis drei Sekretiren und einigen Maschinenschreiberinnen. So
kam es, daB seine Mitglieder sich 24 Stunden ununterbrochen der Befragung
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der Besucher widmen und aus dem Stegreif alle Fragen entscheiden
muBten. Und wer kam nicht alles in das revolutionire Kriegskomitee!
Da erschien der eingeschiichterte Biirger mit der ergebensten Bitte, ihm
einen Schutzschein auszustellen; Auslinder suchten um Genehmigung zur
Abreise nach; es erschienen Arbeiter, die die Fabriklzitung in ihre Hand
genommen hatten und sich, seien es Geldmittel, seien es Direktiven, erbaten;
lange Reihen von Damen, Studenten, Militirs, Beamte, jeder mit seinen
Noten; Verhaftete, die der Gegenrevolution verdichtig waren, wurden ge-
bracht. Wir sahen uns genétigt, unter der Leitung des Gen. Dzierzynski
zur Erledigung derartiger Angelegenheiten eine spezielle Abteilung zu
schaffen, aus der sich spiterhin die AuBerordentliche Kommission zum
Kampf mit der Gegenrevolution herauskristallisierte. Trotz der Sabotage
aller Institutionen wollte die Stadt Petrograd essen, wollte sie leben: das
revolutionire Kriegskomitee muBte die Stadt beheizen, beleuchten, er-
nihren, mit allen Bedarfsgegenstinden versorgen . . . Die gewerkschaft-
liche Organisation der Eisenbahner, die seit den Zeiten Kerenskis den An-
spruch erhob, an der Konstituierung der Regierung teilzunehmen, machte
auch jetzt den Versuch, sich einzumischen; dem revolutioniren Kriegs-
komitee machte diese Organisation viel zu schaffen.

In diesem ganzen Wirrwarr und Durcheinander, in dieser Atmosphire
stindiger Siedehitze konnte man kaum die einzelnen Episoden in der Titig-
keit des revolutioniren Kriegskomitees im Gedichtnis festhalten. Und
nur hin und wieder riefen einige von ihnen eine gewisse Sensation hervor.
Solch eine Episode war z. B. das Erscheinen unserer beriihmtesten Ge-
lchrten, der Mitglieder der Akademie der Wissenschaften, im revolutio-
nidren Kriegskomitee, die gekommen waren, um als ,,apolitische* Personen,
wie sie sich ausdriickten, um die Freilassung der Minister der provisorischen
Regierung nachzusuchen. Die Mehrheit der Mitglieder des revolutioniren
Kriegskomitees hatte seinerzeit eine Gefingnishaft von vielen Jahren in
kaiserlichen Gefdngnissen abgesessen oder in der Zwangsarbeit verbiit,
und die Fiirsprache rief die natiirliche Gegenfrage hervor, warum denn
die ,apolitischen* Gelehrten damals vor der kaiserlichen Regierung nicht
Fiirsprache geleistet hitten. Das Gesuch um Befreiung der Verhafteten
wurde abschligig beschieden, die Bitte um Verbesserung ihrer Lage jedoch
vollstindig erfiillt.

Sorgenvolle Minuten durchlebte das revolutionire Kriegskomitee, als
der Anmarsch Kerenskis und Krasnows gegen Petrograd stattfand. Auch
hier konzentrierte sich die Hauptleitung der Verteidigung an der Front,
und die Rolle des revolutioniren Kriegskomitees, an das sich stindig Ver-
treter der Regimenter und der Roten Garde wandten (eine Rote Armee
gab es damals noch nicht), beschrinkte sich hauptsidchlich darauf, MiB-
verstindnisse aller Art zu schlichten. Bald traf die Mitteilung ein, daB da
und dorthin Geschiitzkasten ohne Geschiitze oder umgekehrt geschickt wor-
den seien, bald wurde dariiber Klage gefiihrt, daB die Artillerie ohne Be-
deckung eingetroffen sei, oder irgend eine Abteilung war vom Wege ab-
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gekommen und wuBte nicht, wohin sich zu wenden. Es muBten unverziig-
lich Erkundigungen eingezogen und eilige MaBnahmen getroffen werden.
Aber am hidufigsten hatte man eine bald hier, bald dort ausbrechende
Panik zu dimpfen. Die Tatsache allein, daB in Smolny Tag und Nacht
Genossen saBen, die ruhig ihre Arbeit verrichteten und bereit waren, alle
nétigen MaBregeln zu treffen, wirkte beruhigend auf die Delegierten von der
Front. Einige kamen ganz kopflos an und gingen von uns ganz beruhigt.
Lebhaft steht mir noch heute ein besonders nerviser Kommandeur vor
Augen, dem wir nur mit groBter Miithe klar machen konnten, daB diese Ver-
wirrung beim Fehlen jeglichen militirischen Verwaltungsapparats voll-
kommen mnatiirlich sei, daB wir aber dennoch siegen wiirden, da die Massen
auf unserer Seite seien; der Kommandeur rief schlieBlich aus: ,,Bs ist
richtig, Genossen, in der franzésischen Revolution ging es noch schlimmer
her; da kam es vor, daB ganze Regimenter sich eins nach dem andern
ergaben”

Allmiahlich kam die Arbeit ins Geleise. Das revolutionire Kriegskomitee
entlastete sich teils dadurch, daB es die Arbeit anderen Institutionen, die
organisiert worden waren, iibergab, wobei seine Kommissare dorthin ver-
setzt wurden, teils dank dem Umstand, daB es den Volkskommissaren ge-
lungen war, die®*Sabotage zu brechen oder einen Apparat aus neuen
Personen zu schaffen. Die Arbeit wurde mnach und nach in die Volks-
Kommissariate hiniibergeleitet. Das revolutionire Kriegskomitee wurde
iiberfliissig und konnte aufgelost werden.

Das revolutionire Kriegskomitee war eine tatsichlich proletarische
Regierung. Es war bloB ein Exekutivorgan des Proletariats, denn die ganze
revolutionire Masse nahm an seiner Arbeit teil. Im Feuer der Revolution
schmiedete es die Waffen fiir kiinftige Kampfe, dadurch, daB es den schdp-
ferischen Willen des Proletariats in die Tat umsetzte. Es diirfte sogar
schwer sein zu sagen, was in jenen Tagen der eine und der andere getan
hat. Das ganze revolutionire Element wirkte wie eine Kraft. Alle
kiampften und schufen, dadurch da88 sie ein Ganzes bildeten; vom einheit-
lichen Willen zum Sieg waren alle Werktitigen erfaBt. Und darum hat
die Revolution gesnegt

Petrograd, den 25. Oktober 1919.
A. Joffe.
i



Die russische Revolution und das
wnternationale Proletariat.

Zum zweiten Jahrestage der proletarischen
Umwilzung in Rupland.

Im September 1914 sollte in Wien ein internationaler sozialistischer
KongreB8 stattfinden, der in der Geschichte der internationalen Arbeiter-
bewegung die wichtigste Bedeutung erlangt hitte. 1914 wurden es 50
Jahre seit der Griindung der ersten internationalen Arbeiterverbindung
(der ersten Internationale). Es wurde beabsichtigt, das 50jihrige Jubilium
der ersten Internationale festlich zu begehen und zugleich endgiiltiz die
Kampftaktik des internationalen Proletariats gegen den imperialistischen
Woeltkrieg festzulegen, der mit der Unvermeidlichkeit * des Schicksals
herannahte.

Da ‘brach im August 1914 das imperialistische Weltgemetzel los, das
4% Jahre wibhrte.

Das Internationale Sozialistische Bureau, welches von Huysmans und
Vandervelde geleitet wurde, gab in Wien im Einverstindnis mit der offiziellen
osterreichischen Sozialdemokratie ein Jubiliumswerk, einen Almanach der
Zweiten Internationale heraus. In diesem Sammelwerk waren alle Resolutio-
nen der Internationale in der Kriegsfrage, einige Reden, Artikel und Aus-

spriiche der hervorragenden Leiter des internationalen Sozialismus gegen .

den Krieg gesammelt. Als das imperialistische Gemetzel begann, als alle
offiziellen Sozialisten bankrott machten und unser rotes Banner der Bour-
goisie auslieferten, da beeilten sich die Freunde Viktor Adlers und Emil
Vanderveldes, das genannte Jubiliumswerk der Internationale ,,auBer Kurs
zu setzen“, einfach zu verstecken. Und sie handelten von ihrem Stand-
punkt aus ganz richtig. Jede Zeile dieses Sammelwerks schlug den offiziellen
Priestern der Regierungssozialdemokratie ins Gesicht. Jede Resolution,
jede der in diesem Sammelwerk angefiihrten Reden und jeder Artikel schrie
von dem unerhorten Verrat, den die Scheidemann, Viktor Adler und Siide-
kum, Renner, Renaudel, Henderson, Huysmans und Konsorten veriibt
hatten. Die Fiihrer der bankerotten Zweiten Internationale muB8ten
jetzt ihren eigenen Schatten fiirchten. Sie mubBten sich vor ihrer eigenen
Vergangenheit verstecken.

In der Tat. Wie stand die Frage des Krieges und der Revolution vor
Beginn des jetzigen Krieges?



In der schmihlichen Renegatenbroschiire ,Die Diktatur des Prole-
tariats", die Kautsky im Herbst 1918 herausgegeben hat, verurteilt dieser
. gewesene Sozialist den Biirgerkrieg der Arbeiterklasse auf jegliche Art und
Weise und versichert, daB es eine Siinde sei, zu den Wafien zu greifen
und daB von einem sozialistischen Umsturz schon jetzt im gegebenen Augen-
blick nicht einmal die Rede sein konne. Und doch schrieb derselbe Kauts-
ky bereits vor zehn Jahren:

»Der Sozialismus ist heute schon eine &konomische Notwendigkeit
geworden, die Zeit seines Kommens nur noch eine Frage der Macht. Dem
Proletariat diese Macht durch Organisation und Aufkliirung zu schaffen,
ist heute mehr als je die wichtigste Aufgabe der Sozialdemokratie. Nichts
sonderbarer als jene Sozialisten, die glauben, daneben auch noch fiir eine
weltere Machtentfaltung des Kapitalismus sorgen zu miissen. So schrieb
Kautsky schon 1907 in seiner Broschiire ,,Sozialismus und Kolonialpolitik*.
(Seite 37 der deutschen Ausgabe).

Ein anderer der grdBten Theoreﬁker der Zweiten Internationale
Rudolf Hilferding schrieb in seinem ,,Finanzkapital*:

»Der Sozialismus hort auf ein fernes Ideal zu sein, hdrt selbst auf ein
»bndziel* zu sein, das nur richtunggebend auf die ,,Gegenwartsforderungen*
einwirkt, und wird zu einem wesentlichen Bestandteil der unmittelbaren
praktischen Politik des Proletariats . . . Die Antwort des Proletariats auf die
Wirtschaftspolitik des Finanzkapitals, den Imperialismus, kann nicht der
Freihandel, kann nur der Sozialismus sein . . . Sozialismus als einzige Ant-
wort auf den Imperialismus muB in den Vordergrund der Propaganda ge-
riickt werden . . . Das Finanzkapital bedeutet seiner Tendenz nach die
Herstellung der gesellschaftlichen Kontrolle iiber die Produktion. Es ist
aber Vergesellschaftung in antagonistischer Form; die Herrschaft iiber die
gesellschaftliche Produktion bleibt in den Hinden einer Oligarchie . . .
Die Besitzergreifung von sechs Berliner GroBbanken wiirde ja heute schon
die Besitzergreifung der wichtigsten Sphiren der GroBindustrien bedeuten
und in der Uebergangszeit, solange kapitalistische Verrechnung sich moch
als opportun erweist, die Politik des Sozialismus in ihren Anfingen aufier-
ordentlich erleichtern.” (Wir zitieren nach der Ausgabe vom Jahre 1910,
Seite 472 u. 473).

Der dritte Priester der zugrunde gegangenen Zweiten Internationale,
Otto Bauer, erklirte vor rund zehn Jahren im Jahre 1908 in seinem
bekannten Buch ,Die Nationalititenfrage und die Sozialdemokratie* buch-
stiblich folgendes:

»Es unterliegt keinem Zweifel, daB der kiinftige imperialistische Weltkrieg
einen revolutiondren Umsturz nach sich ziehen wird . . . Die imperialistische
Weltkatastrophe wird zwelfellos zum Anfang der sozialistischen Welt-
umwiilzung®,

In demselben Sinn sptach Bebel schon widhrend des Konflikts von
Marokko. In seiner beriihmten Rede im Reichstag erklirte Bebel:
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»Dann tritt eine Katastrophe ein. Dann (d. h. wenn der Weltkrieg
ausbricht) beginnt der groBte Krieg in Europa, in welchem von 16 bis 18
Millionen Menschen, die Bliite aller Nationen, bewaffnet mit den besten
Mordgeriten, sich auf einander stiirzen.*

»Nach meiner Ueberzeugung folgt aber dem groBen Weltkrieg die
grole Weltrevolution . . . Sie werden ernten, was Sle gesiit haben. FEs be-
ginnt die Gitterdimmerung der biirgerlichen Ordnung. Ja, selen Sle gewiB,
meine Herren: diese Goétterdimmerung ist schon ganz nah. Sie sind jetzt
zu dem Punkt gelangt, wo Sie selbst die Grundlagen Ihrer Staats- und Ge-
sellschaitsordnung untergraben. Sie selbst haben es dazu gebracht, da8
man schon das Grabgelidute Ihrer Staats- und Gesellschaftsordnung hort“.

Und nicht nur die einzelnen Fiihrer der Zweiten Internationale, sondern
auch ihre verantwortlichsten Organisationen redeten in demselben Geist. In
einem offiziellen Parteidokument, das 1912 von' dem Parteivorstand
der deutschen Sozialdemokratie herausgegeben wurde, hieB
es:

»Wenn drethundert Magnaten des Kapitals durch Vertrauensminner des
Proletariats ersetzt wiirden, konnte die gesamte Produktion ohne weitere
Schwierigkeiten im Interesse der Arbeiterklasse geleitet werden, anstatt im
Interesse des Kapitals, und der Uebergang zur sozialistischen Organisation
der Produktion wiire eingeleitet. Soweit ist die vom Kapitalismus ausge-
fiihrte Vorarbeit schon herangereift. (Aus der Broschiire ,JImperialismus
und Sozialismus®. 1912, Seite 3.)

Aus dem imperialistischen Krieg wird die sozialistische Revolution
geboren — so erkldarte die Zweite Internationale im Jahre 1907 in der be-
kannten Resolution des Stuttgarter Internationalen Kongresses. Aus dem
imperialistischen .Krieg wird unvermeidlich die sozialistische Revolution
geboren — so erklirten die verantwortlichsten, die hervorragendsten Ver-

treter der Zweiten Internationale bis zum Jahre 1912,
' Ja, was sagen wir — ,bis zum Jahre 1912%! Noch am Vorabend des
Kriegsausbruchs, noch, man konnte sagen, 24 Stunden vor dem ersten SchuB,
fuhren die offiziellen Vertreter der Zweiten Internationale fort, dasselbe zu
behaupten.

Der arbeitsame, pazifistisch gesinnte Professor Karl Griinberg leistete
folgende Arbeit. Er sammelte in zwei dicken Binden alle Resolutionen, Ar-
tikel, Reden der offiziellen sozialistischen Organisationen und Fiihrer, die
vor dem Beginn des Krieges von 1914 veroffentlicht worden waren.

Das Bild war schon vollig klar. Alle verantwortlichen Politiker sahen,
daB derselbe Krieg heranriickt, dessen Eintreten die Sozialisten im Lauf
von 10—15 Jahren prophezeit hatten. Alle Fiihrer der sozialistischen
Parteien iiberzeugten sich, daB der Baseler Internationale KongreB8 im -
Recht gewesen war, der erklirt hatte, daB der Balkankrieg von 1912 nur
eine Ouvertiire, nur ein Vorspiel zu dem groBen alleuropdischen imperia-
listischen Weltgemetzel sei. Die Hauptgruppiesungen waren Anfang August
1914 schon vollig klar. ’
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Und solange der erste SchuB noch nicht gefallen war, fuhren die offi-
ziellen Sozialisten fort, in alter Gewohnheit mechanisch die Wahrheit zu
reden. Sie alle behaupteten einstimmig, daB dieser Krieg ein ungerechter,
ein ruchloser Krieg sei, daB es ein Krieg im Interesse eines kleinen Hiufleins
von Kapitalisten sei. Und sie alle bewiesen einstimmig den Arbeitern
aller Liander, daB ihr Interesse, ihre Ehre den schirfsten Protest und den
entschiedensten Kampf gegen das herannahende Verbrechen fordern.

Das Buch Professor Griinbergs, eine trockene Sammlung offizieller
Materialien, ist die beredteste Anklage gegen die Sozialdurchhalter aller
Liander. Jede Zeile dieses Buches schligt gleich einer Peitsche den Herren
Sozialverritern ins Gesicht.

Hervé, der jetzige Marktschreier, der jetzige Insplrator des Feldzugs
der franzofischen Imperialisten gegen die groBe russische Arbeiterrevolution,
sogar Hervé schrieb noch am 28. Juli 1914:

»EBin Krieg zur Verteidigung kleiner Nationen, die von einer GroBmacht
unterdriickt werden? Das wire zu schon! Doch schon lange gibt es in
Europa keine einzige GroBmacht, deren Hinde nicht blutbesudelt wiren.

Nein, kein Krieg zur Verteidigung des kleinen serbischen Volks, sondern
ein Krieg zur Verteidigung des Prestiges unseres Verbiindeten, des Zaren.

Die Ehre unseres Verbiindeten! Die Ehre der russischen Regierung!
Bei diesem Wort allein drehen sich Rabelais, Voltaire, Victor Hugo im Grabe
um. Die russische Regierung war nicht so empfindlich betreffs ihrer Ehre,
als sie Finnland und Polen wiirgte, als sie ihre reaktiondren Banden auf die
jiidische Bevolkerung Kiews und Odessas loslieB.

Im Namen der Rettung des Zarenprestiges zu kimpfen! Welch aus-
gozeichnetes Motiv fiir ein Volk, dessen Vorfahren die groBe Revolution
vollfiihrten! Welche Freude fiir ein so-edles Werk zu sterben! (,La
Guerre Sociale* vom 28. Juli 1914).

Und der verstorbene Jaurés, der einige Stunden vor dem Ausbruch des
Krieges ermordet wurde, Jaurés sagte in einer Rede, die er vier Tage vor
seinem Tode in einem Vorort von Lyon hielt: ‘

»Die Kolonialpolitik Frankreichs, die lichtscheue Politik RuBlands, der
gewalttitige Wille Oesterreichs — das alles trug bei zur Schaffung der
furchtbaren Lage, in der wir uns befinden. Biirger, wenn das Kriegsunwetter
losbricht, miissen wir, Sozialisten. alle dafiir Sorge tragen, uns moglichst
bald vor dem Verbrechen zu retten, das die herrschenden Klassen begehen.*

Und das Zentralorgan der offiziellen deutschen Sozialdemokratie
brachte achtundvierzig Stunden vor Beginn des Krieges Artikel auf Artikel,
in denen bewiesen wurde, daB dieser Krieg das groBte Verbrechen gegen
die Arbeiter sein werde . . .

Doch da fielen die ersten Schiisse, und die offiziellen Fiihrer der offi-
ziellen sozialdemokratischen Parteien erkldrten schwarz fiir weil und weiB
fiir schwarz. Der verbrecherischste aller Kriege verwandelte sich unter
ihrer Feder in einen ,groBen“ ,Befreiungs“-Krieg. Jede der offiziellen
sozialistischen Parteien rief ihre Arbeiter auf: Verteidigt ,ener Vaterland®,
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d. h. eure Bourgeoisie, d. h. euren Herrn. Die Grundsitze des Sozialismus
waren vergessen, die roten Banner in den Schmutz getreten, Ehre und
Gewissen zu Vorurteilen erklart.

Es gab keinen Verrat, den die oiﬁziellen Fiihrer der Regierungssozial-
demokratie in bezug auf die Arbeiter aller Linder nicht begangen hitten.
Jeder ehrliche Sozialist wurde fiir einen Phantasten, einen Wahnsinnigen,
einen Verbrecher, einen Feind seines eigenen Volkes erklirt. Jeden ehr-
lichen Internationalisten, der seine protestierende Stimme gegen das im-
perialistische Gemetzel erhob, bewarfen die offiziellen Priester der II.
Internationale mit Schmutz. Es floB das heilige Arbeiterblut. Ganz Europa
wurde in einen gigantischen Friedhof verwandelt.

* *
*

Jetzt, wo wir diese Zeilen schreiben, sind bereits vier Jahre verflossen
seit der Zimmerwalder Internationalen Konferenz. Unheimlich ist es, jener
Zeit zu gedenken, als sich in dem abgelegenen Schweizer Dorfchen nur
etwa zwei Dutzend Sozialisten aller Linder aus ganz Buropa versammelten,
die damals im besten Fall nur Hunderte von Anhdngern in dem ganzen ver-
blutenden und gemarterten Europa hatten.

In Deutschland machten die Internationalisten mit Liebknecht an der
Spitze ihre ersten Schritte. In ganz Deutschland herrschte Friedhofsstille.
Mit grenzenlosem Hochmut, mit stumpfsinnigem Selbstvertrauen behan-
delten die Herren Scheidemann die waghalsigen Internationalisten, denn
sie waren dessen gewiB, da8 die Arbeitermassen ihnen, den offiziellen Ver-
tretern des offiziellen — mit Verlaub zu sagen — ,,Sozialismus** folgen.

Noch schlimmer verhielt es sich in Oesterreich. Im Jahre 1915, als sich
die Zimmerwalder Konferenz versammelte, konnte man die einzelnen wage-
- mutigen Internationalisten in Oesterreich an den Fingern herzihlen. Die
offizielle 6sterreichische Sozialdemokratie, die von Viktor Adler geleitet
wurde, ging ganz und gar in den Dienst der osterreichischen Monarchie
iiber.

In Frankreich und in England feierte der Sozialchauvinismus ungestraft
seine Orgien. _

In Italien stimmte die offizielle Partei nicht fiir die Kriegskredite, aber
die ungeheure Mehrheit jhrer Fiihrer verblieb im Bann pazifistischer Ideen
und wollte von einem offenen revolutionidren Krieg nichts hdren.

Von RuBland nicht zu reden. Hier bliihte der kriegsindustrielle ,,Sozia-
lismus*, an dessen Spitze Arm in Arm Gutschkow, Potressow, Plechanow
und Miljukow schritten . . .

Es gehérte viel Glauben an die Sache der Arbeiter dazu, um in diesem
Augenblick das Banner des revolutioniren Kampfes fiir den Sozialismus zu
erheben. |

Wem von den auf der Zimmerwalder Konferenz Anwesenden kam es in .1
den Sinn, daB nicht einmal drei Jahre vergehen werden, bis sich in RuB-
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Iand die sozialistische Umwilzung vollzieht, bis ganz Europa von Grund
auf erschiittert wird, bis Deutschland und Oesterreich auf der Grenzscheide
des proletarischen Umsturzes stehen werden, bis in Italien und in Prank-
reich der zugespitzteste Klassenkampf zu giren beginnt?

Und doch geschah das alles, und doch haben wir das alles erlebt . . .

Als die Februarrevolution-in RufBiland aqurach, wurden alle biirger-
lichen Regierungen Europas und alle sozialpatriotischen Regierungsparteien
sogleich aufmerksam.

Bedeutende Schichten der europiischen Bourgeoisie sympathisierten
mit der Februarrevolution, inwiefern sie nur ein biirgerlicher Umsturz
blieb, inwiefern es sich darum handelte, das selbstherrliche Regime Nikolal
Romanows durch das biirgerliche Regime Miljukows und Gutschkows zu
ersetzen.

Doch die Hochstapler des europdischen Imperialismus hatten ein feines
Gehor. Der verschirfte Instinkt des GroBeigentiimers, dem von seinen
meuternden Sklaven Gefahr zu drohen beginnt, sagte sogleich den Fiihrern
der europidischen Bourgeoisie, daB die biirgerliche Februarrevolution die
Keimé@ der sozialistischefi Arbeiterrevolution in sich trigt.

Im ersten Augenblick der Februarrevolution entstanden in RuBland,
wie bekannt, die Sowjets der Arbeiter- und Soldatendeputierten. Und der
geiibte Instinkt der Henker des Weltimperialismus erriet sogleich, daB
diese Sowijets sehr ernste Chancen haben, zur Wiege der sozialistischen
Bewegung in RuBland zu werden. A

Die Sowjets — das ist der Feind! so sagte sich die europiische
Borse.

»Die Teilnahme der mobilisierten Soldaten an den Wahlen (es war da-
mals von den Wahlen in die Konstituierende Versammlung die Rede) wire
sehr riskant“. So schrieb das offiziése Organ der franzosischen Regierung
»Temps*, am 8. Mirz 1917. Und derselbe Pariser ,,Temps" entriistete sich
am 9. Mirz mit unvergleichlicher Aufrichtigkeit:

»Wir kénnen nicht verstehen, mit welchem Recht sich 1600 Delegierte
von den Arbeitern und Soldaten im Taurischen Palais versammelt haben
und von dort aus ihre Beschliisse diktieren (es ist von dem Sowjet der
Arbeiter- und. Soldatendeputierten die Rede). Kann etwa diese improvi-
sierte Versammlung die Rolle der Regierung spielen? Die englische Presse
brachte gestern die erste Warnung, wir wiederholen dieselbe mit aller
Nachdriicklichkeit. Denn wenn die russische Revolution in eine Parodie
ausartet, so wird die ganze Zukunft RuBlands und seine ganze Freiheit
kompromittiert.* (,,Temps* Nr. 20347). S

Und zugleich hetzte das Zentralorgan der englischen Imperialisten
»Times* mit toller Wut schon in den ersten Tagen der Februarrevolution
gegen die sogenannten ,.Extremisten” (so nannte man damals im Westen
die Bolschewiki). Schon am 7. Mirz 1917 forderte die Londoner ,Times"
die Entwaffnqng der Petrograder Arbeiter und bestand darauf, daB man
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nicht vor dem Gebrauch von Waffen zuriickschrecken sollte, falls es nicht
gelingen sollte, das Petrograder Proletariat anders zu ,,beruhigen*.

Die ,improvisierte Versammlung* in dem Taurischen Palais lieB die
Londoner und Pariser Bankiers nicht schlafen. O, diese Leute hatten die
Bewegung von 1848 nicht vergessen und erinnerten sich sehr gut der
Pariser Kommune von 1871. Und sie errieten, daB die Sowiets der Arbeiter-~
und Soldatendeputierten der europdischen Bourgeoisie nichts Gutes ver-
heiBen.

Jetzt, da der englische Imperialismus einen offenen Feldzug gegen das
sozialistische RuBland unternimmt, wundern sich einige iiber diesen Um-
stand. Doch bereits Anfang Mirz 1917, als die biirgerliche Macht in Ru8-
land ihre Flitterwochen erlebte, schon in dem Augenblick, als die gesamte
russische Bourgeoisie -unsere Revolution fiir ,,gzroB“ erklirte, und zwar
gerade deshalb, weil sie klein war, schon damals war den Riubern des
englischen Imperialismus voéllig klar, was vorgeht. Schon in den ersten
Tagen des Mirz driickten die Londoner und Pariser Borsenblitter Niko-
lai Romanow ihre warme Sympathie aus. Und der Fiihrer der biirgerlichen
franzosischen Republik rithmte von der Tribiine der Deputiertenkammer
Nikolai den Blutigen als einen Mann, der treu seine Pflicht dem ,ver-
biindeten* franzosischen ,,Volk* gegeniiber erfiillt hitte, der, als er sich vom
Thron lossagte, die ,edelste Geste* gemacht hitte und fiir den das
russische Volk sowie die Weltgeschichte das ehrfurchtvollste Gefiihl
bewahren miisse.

Die europidische Borse wuBte, daB sie im Kampf gegen die ,,improvi-
sierte Versammlung” der Arbeiter und Soldaten oftmals der zaristischen
. Bande einen FuBfall zu leisten haben werde. Die durchtriebenen Ge-
schiftemacher und die gewandten Kanaillen des biirgerlichen Republika-
nismus waren sich schon vom ersten Augenblick der Februarrevolution
vollig klar dariiber, daB sie in ihrem Klasseninteresse noch versuchen
miiBten, in RuBland den Zarismus gegen die Arbeiterklasse und die armen
Bauern zu restaurieren.

Die alleuropidische Bourgeoisio fletschte sogleich gegen die Arbeiter-
klasse RuBlands die Zihne.

Und das internationale Proletariat? Wie antwortete es auf die russische
Revolution? ’

Der Jubel anliBlich des Sturzes des Zarismus war unter den werk-
tatigen Klassen Europas selbstverstindlich allgemein. Doch von einer
einigermafien aktiven Unterstiitzung unserer Sowijets war damals noch
nicht die Rede. Ueberall und allenthalben schleppte die Arbeiterklasse
weiter an der blutigen Last des Krieges, iiberall und allenthalben fuhr sie
fort, unter dem Druck des Belagerungszustandes zu leben. Ein frischer
Luftzug drang in das Kriegsmilieu. Aber — nicht auf lange! - Und dieser:
Luftzug war nicht stark genug, um auf einmal alle Schranken und Hinder-
nisse aus dem Wege zu schaffen, die die Geschichte aufgetiirmt hatte.
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Und das russische Proletariat erriet mit seinem Klasseninstinkt, da8
das Endergebnis des von ihm begonnenen groBen Rechtsstreites mit der
russischen Bourgeoisie endgiiltiz entschieden werde -durch die Aufnahme,
die sein Kampf in den anderen Lindérn findet. Und die russische Arbeiter-
klasse richtete ihren Blick gespannt nach Westen in Erwartung briiderlicher
Sympathie.

Wie die Erde nach andauernder Diirre die ersten Tropfen des wohl-
titigen Regens aufnimmt, so nahm die nach einem ehrlichen internationa-
listischen Wort lechzende russische Arbeiterklasse jede, sogar die
schwiichste Andeutung auf internationale Unterstiitzung seitens der
westeuropdischen Arbeiter auf. Mit offenen Armen empfing die russische
Arbeiterklasse jeden Sozialisten, der aus Frankreich oder aus England kam,
selbst wenn dieser, mit Verlaub zu sagen, ,,Sozialist" zu den Durchhaltern
gehorte.

Und die offiziellen ,,Sozialisten* aller Linder setzten ihr Judaswerk
fort. Die in ihrem Schwung in der Geschichte noch nie gesehene revo-
lutionire Bewegung versuchten sie dazu auszunutzen, ihre verriterische
Tat zu rechtfertigen und fortzusetzen. Und die offiziellen KompromiB-
sozialisten halfen der Bourgeoisie ,ihrer* Linder, die in RuBland ent-
standenen proletarischen Sowjets mit Verleumdung und Schmutz zu be-
werfen, sie halfen die russischen Bolschewiki hetzen, die das Banner der
kommunistischen Revolution erhoben hatten.

Das Vertrauen, das das russische Proletariat den Vertretern selbst des
seichtesten europdischen Sozialismus erwies, war wirklich grenzenlos.
Und das nutzten die russischen ,,Sozialisten — die KompromiBler — aus.
Sie ersetzten vollig bewuBt die wahren Vertreter des internationalen
Sozialismus durch Margarine-,,Sozialisten, durch Durchhalter. Sie
nihrten die russischen Arbeiter bewuBt und plangemiB mit Surrogaten.
Sie boten ihnen absichtlich Steine statt Brot.

Wer erinnert sich nicht der widerlichen Szenen, die sich im Petro-
grader Sowijet in jemen ewig denkwiirdigen Zeiten abspielten, als das
Petrograder Proletariat noch durchhalterisch gestimmt war und als
Tschcheidse, Zeretelli und Kerenski die Vorsitzenden des Petrograder
Sowjets waren? Wer erinnert sich z. B. nicht des Besuchs des be-
riichtigten Albert Thomas, dieses franzdsischen Scheidemann, in RuBland?
Wer erinnert sich nicht, wie der alte Fuchs Tschcheidse auf den be-
suchtesten Versammlungen des Petrograder Sowjets dem Sozialgauner
Albert Thomas die Hand reichte und wie sie zusammen die Marseillaise
und die Internationale sangen! Und die unerfahrenen Arbeiter durchlebten
dabei eine wahrhafte internationale Ekstase, da sie in ihrer Seeleneinfalt
iiberzeugt waren, daB vor ihren Augen die Verbriiderung wahrer Sozialisten
stattfindet, und da sie keinen Augenblick lang Verdacht hegten, daB sich
vor ihren Augen in der Tat ein widerliches Schauspiel der Heuchelel und
der Verstellung abspielte.
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" Es bedurfte langer Monate, bis die Binde von den Augen selbst der
vorgeschrittenen. Arbeiter fiel. Als unsere Arbeiter aber sehend wurden,
da hatte ihr HaB und ihre Verachtung fiir die Jesuiten des Sozialdurch-
haltertums sowohl franzosischer wie deutscher Marke keine Grenzen.
Aber auch ihre heiBe grenzenlose Liebe zu den wahren Sozialisten, zu
den Internationalisten, deren Vertreter Karl Liebknecht in Deutschland,
John Maclean in England, Eugen Debbs in Amerika waren, kannte keine
Grenzen.

»Je dunkler die Nacht ist, desto heller leuchten die Sterne,” — sagten
sich die russischen Arbeiter . .

Der internationale proletarische Umsturz — das ist das ersehnte Ziel,
dem das vorgeschrittene russische Proletariat zustrebt, das ist der blen-
dende Stern, der den Kimpfern des russischen Proletariats leuchtet. Im
schwersten Augenblick, als die Arbeiterklasse im Kampf gegen die un-
gleichen feindlichen Kyjfte verging, als sie hungerte, als die Feinde sie von
allen Seiten umringten, als sie ihren Mut verlor und bisweilen gegen ihre
eigenen Sowjets zu murren begann, wenn in diesen Stunden wenigstens
auf einen Augenblick die Hoffnung aufbliitzte, daB im Westen revolutionidre
Schlachten entbrennen, daB-dort die internationale sozialistische Revolution
herannaht, war die Miidigkeit, die Unzuiriedenheit, das MiBtrauen ver-
schwunden. Aufs neue erwachte in dem Petrograder und dem Moskauer
Proletarier der mutige Kampfer, aufs neue faBte er das Gewehr fester und
aufs neue trug er ohne zu klagen und ohne zu murren die schwere Last
weiter, welche die Geschichte auf seine Schultern legte.

Wir erinnern uns der Tage von Brest. Schwere, bittere, beispiellos
driickende Tage! Wir gedenken der leidenschaftlichen Debatten, die in
jenen denkwiirdigen Tagen in unserem Kreise stattfanden. Bei der Er-
orterung des Fiir und Wider des ,,Aufatmens* verweilten wir am lingsterr
bei der Frage, ob unser FriedensschluB nicht der entbrennenden proleta-
rischen Revolution im Westen schaden wiirde. Am meisten fiirchteter
wir, daB dieser Schritt, sei es auf einen Augenblick, die Flamme des prole-
tarischen Kampfes, der in Furopa zu entbrennen begann, 16schen wiirde.
Die Petrograder und Moskauer Proletarier zitterten bloB bei dem Gedankemn
daran, daB unser ,Aufatmen® vielleicht um den teuren Preis der Ver-
zogerung des proletarischen Kampfes in den anderen Lindern erkauft
werde. Am meisten fiirchteten die heldenmiitigen russischen Arbeiter, daB
die Arbeiter Deutschlands uns vielleicht nicht verstehen wiirden, daB sie
unseren Schritt als Verséhnung mit dem deutschen Imperialismus deuten
wiirden, daB wir auch durch unser ,, Aufatmen* ihren Kampf gegen Wilhelm
erschweren, daB der Brester Friede zu neuem Auflodern des Chauvinismus.
in .Frankreich und in England fiihrt . . .

Quilende Gedanken marterten das Hirn der kommunistischen Arbeiter
in jenen ewig denkwiirdigen Tagen.

Und zum Gliick kénnen wir jetzt sagen: die Proletarier der anderen
Linder haben uns ausgezeichnet verstanden. Der Klassensinn sagte ihnen.
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daB unser Schritt nicht von irgendwelchen egoistischen nationalen Interessen
diktiert war, sondern vom Interesse des internationalen Sozialismus. Sie
verstanden, daB unser Land seit dem Augenblick, da in RuBland der
proletarische Umsturz stattgefunden hatte, zum gelobten Land des Sozialis-
mus geworden war, und daB unsere . Arbeiter- und Bauernregierung
gezwungen war, auf den schweren Frieden einzugehen, um die erste sozia-
listische Republik in der Welt zu erhalten. Die vorgeschrittenen Arbeiter
aller Linder verstanden ausgezeichnet, daB wir, wenn wir den Brester
Frieden unterzeichneten, nur Zeit fiir uns gewinnen und zugleich ihnen Zeit
geben wollten, das Versdumte nachzuholen und der ersten proletarischen
Revolution in der Welt zu Hilfe zu eilen.

Und das russische Proletariat hat Wort gehalten Es hat sich bis zu
der Zeit zu halten vermocht, da die Weltrevolution begann.

Die Weltrevolution wird aus dem Weltkrieg geboren. Damit ist unter
anderem auch der Umstand verkniipft, daB die Revolition in den wirt-
schaftlich zuriickgebliebenen Lindern begann. , Damit ist auch der Um-
stand verkniipft, daB die erste proletarische Revolution die tatsichliche
Moglichkeit des ,,Aufatmens* erlangte. Wenn es nicht den Kampf der
zwei imperialistischen Trusts gegeneinander gegeben hitte, wenn die tolle
Konkurrenz zwischen dem englisch-franzosischen und dem &sterreichisch-
deutschen Imperialismus nicht gewesen wire, mit einem® Wort, wenn der
imperialistische Weltkrieg nicht stattgefunden hitte, aus dem die prole-
turische Weltrevolution geboren wurde, wenn das alles nicht gewesen
wire, dann hitte sich die proletarische Revolution in einem einzigen Lande
nicht zwei Jahre halten kénnen . . .

Und das wird in ganz Buropa, in der ganzen zivilisierten Welt der
Fall sein. Es wird deshalb der Fall sein, weil die Geschichte gerade die
sozialistische Umwilzung auf die Tagesordnung gestellt hat. Es wird des-
halb der Fall sein, weil Kautsky 1907 recht hatte, als er sagte, daB der
Sozialismus bereits bloB eine Machtirage geworden sei. Und Kautsky
hat nicht recht, und er filscht, wenn er 1918 und 1919 durch heuchlerische
Renegatenbeweise behauptet, daB iiber der russischen proletarischen
Revolution nicht der Geist des Kommunisten Lenin, sondern der Geist des
kleinbiirgerlichen Opportunisten David schwebe .

Die internationale Revolution wird nicht auf Bestellung gemacht. Die
internationale proletarische Revolution kann nicht in allen Lindern gleich-
zeilig stattfinden. Die intcrnationale proletarische Umwilzung geschieht
nicht nach besonderem Uebereinkommen dieser oder jener Fiihrer. Die
proletarische Revolution in diesem oder jenem Lande gerit zeitweilig in
eine schwierige Lage wie zwischen Hammer und AmboB8. Und vielleicht
ist auch dem deutschen Proletariat, das morgen die Macht in seinem Lande
ergreifen wird und das gezwungen ist, das schwere Erbe zu liquidieren,
das ihm Wilhelm, Hindenburg und Scheidemann hinterlassen haben, —
vielleicht ist auch ihm beschieden, schwere Priifungen zu bestehen, die
unseren Brester Tagen gleichen. Und vielleicht erwarten das ukrainische



Proletariat, das auf seinem Wege schon so viel gesehen hat, noch bittere
Priifungen, wenn die Herren Imperialisten sein Geschick wie einen Ball
Ein und her werfen. Und doch gehort die Zukunft — und jetzt kann man
es mit volliger GewiBheit sagen, die nachste Zukunft — der proletari-
schen Revolution.

Den zweiten Jahrestag der russischen proletarischen Revolution er-
warten die Arbeiter vieler Linder in schwerer Situation.

In Ungarn ist die Sowjetmacht durch die vereinten Anstrengungen der
ruminischen GroBgrundbesitzer, der franzbsischen Bankiers, der ungari-
schen ultrareaktioniiren Offiziere und der ungarischen ,,.Sozialdemokraten*
gestiirzt. Tausende unserer ungarischen Briider sind ins Gefingnis ge-
worfen und der rachetrunkenen Bourgeoisie zum Zerfleischen preisgegeben
worden.

In Bayern wurde die Sowjetmacht im Blut der bayerischen Arbeiter
ertrankt. Der Henker Noske ging in seinem Uebereifer sogar weiter, als
die blutigste Phantasie der Bourgeoisie forderte. Tausende unserer Briider
wurden erschossen. Monatelang feierte die Bourgeoisie in Miinchen mit
dem Segen der Sozialdemokratie unter dem Schein des ,Gerichts” dber
die ,,Verbrecher* ihre Orgien der VerhShnung der Helden — der bayeri-
schen Kommunisten.

In Deutschland wurden Liebknecht, Luxemburg, Tyszka ermordet.
Den Berliner Sowjet haben die Scheideminner auseinandergejagt. Tausende
und Abertausende der besten Proletarier, der deutschen Kommunisten, sind
im Lauf dieses Jahres durch die Hand ultrareaktionirer Offiziere und gelber
Sozialdemokraten ums Leben gekommen.

Und doch liegt kein Grund zur Mutlosigkeit vor. Sogar in dem ent-
bluteten Bayern beginnen neue Aufblitze von Revolten. In Ungarn wird
bald neues Leben erbliihen. o

In Deutschland gehen mit jedem Tage immer groBere Arbeitermassen
auf die Seite der Kommunisten iiber. In Frankreich, in Italien ist der
proletarische Umsturz nicht fern. Die Revolution schreitet vorwirts. Der
Sieg des Kommunismus ist unvermeidlich, ebenso wie auf die Nacht un-
vermeidlich der Morgen folgt.

Im Augenblick, da wir diese Zeilen schreiben, findet in England ein
Generalstreik der Eisenbahner statt — ein Ereignis von groSter Welt-
bedeutung.

Erst vor einem halben Jahr wurde in Moskau die III. Kommunistische
Internationale geboren. Und jetzt ist sie schon zur GroBmacht geworden.
Die Kommunistische Internationale zihlt bereits mehr als eine Million Mit-
glieder. In allen groBen Lindern Europas und in Amerika gibt es bereits
groBe kommunistische Parteien. In solchen Lidndern wie Deutschland,
Italien, RuPland, Bulgarien, gehdrt die allgemein anerkannte Hegemonie
in der Arbeiterbewegung zweifellos den Kommunisten,
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Die Sowijetmacht hat moralisch schon in der ganzen Welt gesiegt. Die
ungeheure Mehrheit der Arbeiter in allen Lindern sympathisiert innerlich
mit der Sowjetmacht.

Sogar dem ,,Vorwiris* Scheidemanns entfuhr in diesen Tagen folgen-
des Gestindnis:

»Man kann die Fiithrer der Bolschewiki nach Belieben kritisieren,
schreibt der ,,Vorwirts®, aber . . . es wire hochst bedauerlich, wenn man
dabei die eine GrdBe vergessen wiirde: sie (d. h. die Bolschewiki) sind die
letzte revolutionire Macht, der es noch gegdnnt ist, der sonst allmichtigen
Reaktion der Ententeregierungen zu trotzen. Sie (d. h. die Bolschewiki))
bilden das letzte Bollwerk des Widerstandes gegen die kapitalistischen
Herrscher der Pariser Konferenz. (Leitartikel des ,,Vorwirts* ,Die Radi-
kalisierung der englischen Arbelter“, vom 18. September 1919 Nr. 477).

Das ist es ja eben! °

WeiB der ,Vorwirts*, was er in diesen wenigen Worten bekannt hat?
Er hat die rechte Sache der Sowjetmacht in RuBland anerkannt, er hat sich
selbst und seiner ,,Sozialdemokratie* das Zeugnis der geistigen Armut aus-
gestellt, er hat bekannt, daB nur der Kommunismus die Menschheit von den
Riubern der Entente und von allen beliebigen Menschenfressern des
Imperialismus iiberhaupt retten kann.

Schon unsere Revolution im Jahre 1905 hatte wahrlich groBartige
internationale Folgen. Schon unsere erste Revolution erweckte Hunderte
und Aberhunderte Millionen von Menschen im Osten. Und was war die
Revolution von 1905 im Vergleich mit der Revolution von 1917—18? Ein
Kinderspiel! Eine unschuldige Federprobe! Wir stehen den Ereignissen
noch zu nah und koénnen nicht auf einmal jene ungeheuren internationalen
Folgen iiberblicken, die unsere jetzige Revolution haben wird. Es ist aber
véllig zweifellos, das unsere erste groBe proletarische Revolution Hunderte
und Aberhunderte Millionen von Menschen in der ganzen Welt erwecken
wird.

Wie die gesamte internationale Bourgeoisie uns auch verleumden
mdbge, wie die gemeinen Soldlinge, die Sozialchauvinisten, ihr auch bei-
stchen mogen, wie sie alle unsere groBe Bewegung als Anarchie, als
blutiges Chaos, als dunkelste Holle schildern mdgen — es gelingt ihnen
nicht, die Proletarier Buropas und Amerikas zu betriigen. Im Herzen, in
der innersten Seele fiihlt jeder ehrliche Arbeiter Europas und Amerikas,
da8 wir in RuBland firr selne Sache kimpfen. Er fiihlt, daB bei uns in
RtBland der groBe Rechtsstreit zwischen Arbeit und Kapital entschieden
wird, daB sich auf unserem Territorium die ersten Schlachten, die ersten
groBen Vorpostengefechte abspielen — zwischen der Bourgeoisie, die ihren
Lebensabend nahen fiihlt, und dem Proletariat, das unvermeidlich zur -
Macht schreitet.

Und was die Pessimisten und Kleinmiitigen auch reden, wir sind fest
iberzeugt, daB wir groBen Schlachten und groBen Siegen entgegen-
schreiten . . .
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Die Perspektive des revolutioniren Krieges, die sich Marx bereits
1848 dachte und iiber die Fngels bereits in den 90er Jahren sprach, diese
Perspektive ist ganz real geworden. Wenn morgen in Berlin die proleta-
rische Revolution siegt, vereinen wir uns mit dem proletarischen. Berlin
gegen das biirgerliche Paris und das imperialistische London. Wenn
morgen in Paris oder in Rom die Arbeiter revoltieren und die Macht er-
greifen, vereinen wir uns mit dem proletarischen Rom gegen das biirger-
liche Wien, oder mit den Arbeitern von Paris gegen da® Berlin Eberts.
Die Idee des revolutionidren proletarischen Krieges nimmt die konkretesten,
leibhaftigsten Umrisse an. Wir wissen noch nicht bis in die Einzelheiten,
welche Form das Weltbild annimmt. Wir wissen nicht, in welchen
Kombinationen unsere rote sozialistische Armee gegen die Horden des
europdischen Imperialismus kdmpifen wird. Wir wissen aber eins: unter
unseren Augen hat sich der imperialistische Krieg in den Biirgerkrieg
verwandelt — zuerst in RuBland allein, und dann in einer Reihe
anderer Linder. -

Die proletarische Weltrevolution naht. Es ist die neue Kommunistische
Internationale geboren, die bald zur Weltinternationale der Sowiets der

Arbeiter-, Soldaten- und Bauerndeputierten wird . . .
G. Sinowjew.

) ¥
Notiz der Redaktion: Die Zitate sind zum Teil aus dem Rus-
sischen zuriickiibersetzt, da kein deutscher Text vorlag.




Der Geist der Revolution.

Frankreich hat vor kurzem einen neuen Ausdruck zur Bezeichnung der
Psychologie des Chaivinisten erfunden: von einem Patrioten, der fihig ist,
alles zu opfern, um zu siegen und die feindliche Nation zu vertreten, sagt
man, daB ihn ,der Geist des Krieges* (I'esprit de la guerre) beherrsche.
So wollen wir von einem Sézialisten, der bereit ist, im Namen des Sieges
ither die Klasse der Kapitalisten, im Namen der Vernichtung des biirger-
lichen Staatsapparates alles zu opfern, sagen, daB er vom ,Geist der
Revolution* durchdrungen ist. :

Der Geist der Revolution war vor einem Vierteljahrhundert gestorben.
Die Oktoberrevolution*) hat ihn wieder zum Leben erweckt — und dies
ist wohl ihr Hauptverdienst. '

Die Doktrinire haben den Marxismus so geschickt ,unschidlich ge-
macht und verzerrt, die Parlamentarier haben es verstanden, die Be-
deutung ihrer Titigkeit so sehr zu iibertreiben, daB die Volksmassen, von
der demokratischen Phraseologie betidubt, durch dje Politik der kleinen
Almosen beruhigt, durch den Opportunismus der Fiihrer verdorben, die
Anwendung der Gewalt abzulehnen beéannen, in dem Glauben, daB sich
der Uebergang vom Kapitalismus zum Sozialismus, zur wirtschaftlichen
Enteignung und die Eroberung der politischen Macht friedlich, allmihlich,
von Etappe zu Etappe vollzichen werde. ' .

Nie hatte der Sozialismus eine solche finstere Epoche erlebt. Die
bolschewistische Revolution leuchtete wie eine Flamme auf dem schwarzen
Grunde der Nacht auf. Ihr Licht erhellte plotzlich das schlummernde Be-
wuBtsein. ' Einige minderwertige Scheinpolitiker ausgenommen, war die -
Auferstehung des revolutiondren Glaubens vom ersten Tage an fast all-
gemein. Ich verfiige in dieser Hinsicht iiber einige Dokumente, deren Inhalt
viele Genossen in Erstaunen setzen wird. Von allen Briefen, die mir in
jener Zeit von Parlamentariern, Intellektuellen und revolutioniren franzoé-
sischen Arbeitern zugegangen sind, will ich nur einige Zeilen wihlen, die
der bekannte Schriftsteller Pierre Hamp am 21. Januar 1918 meiner Frau
geschrieben hat.  Als Kommentar zu meinen Notizen, die ich ihm aus
Petrograd gesandt hatte, schrieb er: ,Jaques hat es verstanden, alle
klcinen Aengste und alle grofe Furcht zu iiberwinden und sofort die Un-
sterblichkeit zu erkennen, die sich in dem, was in RuBland vorgeht, ver-
birgt! Man kann ihm dariiber nicht schreiben, aber mir scheint, daB die

*) Wire es nicht besser, ein fiir allemal die genauere Bezeichnung
~Novemberrevolution* festzustellen, da in RuBland jetzt endgiiltiz der Gre-
¢orianische Kalender eingefiibrt ist?

D PO S G
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russischen Ereignisse an Bedeutung alles iibertreffen, was seit Beginn des
Krieges geschehen ist; von jetzt an tritt die Welt unter Qualen in eine
neue Aera der Weltgeschichte ein. Die Zensur, die gleichzeitig meinen
an Hamp gerichteten Zettel und seinen Brief an mich abfing, denunzierte
mit komischer Entriistung bei den Militirbeh6érden diesen ,Verfasser, der
vor Entziicken iiber die russische Lehre fast erstickt und iibersandte da-
rauf beide Briefe meinem Vorgesetzten, dem General Laverne, und forderte
ihn auf, gegen den ,Offizier, der zum Bolschew1smus neigt,' mit aller
Strenge vorzugehen. ‘ )

Der Brief Hamps resiimiert genau den ersten Eindruck, den der
Uebergang der Macht in die Hinde der Sowiets auf alle aufrichtigen
Sozialisten, wie gemiBigt sie auch waren, machte. Die GrdéBe und die
Plotzlichkeit der Ereignisse erhob sie im ersten Augenblick gegen ihren
Willen auf eine unnatiirliche Hohe, von der sie jedoch bald abstiirzten.
Sie waren zu sehr durch den Opportunismus verstiimmelt, um imstande zu
sein, sich richtig zu orientieren und in einen Kampf zu stiirzen, an dessen
Erfolg sie nicht glauben konnten. Es mangelte ihnen an Schariblick, Kiihn-
heit und hauptsichlich am Glauben an die Revolution, — ihnen fehlte der
»Qeist der Revolution. Das Aufflackern des Enthusiasmus ging voriiber.
Das Beifallklatschen verstummte. SchlieBlich kamen diese Kraftlosen
endgiiltig zur Besinnung; sie kehrten der Revolution von neuem den
Riicken. .

Nur in‘ einigen wenigen lebte der Geist der Revolution fort. Einzelne,
auf die ganze Welt verstreute Funken glimmten unter der Asche. Dem
Geist der Revolution aber war es beschieden, in Frankreich nicht wieder
zu sterben.

Das franzésische Proletariat ist ohne Fiihrer geblieben. Die Sozial-
patrioten haben es verraten, die Zentrumssozialisten betriigen es noch
heute. Fiihrer werden sich aber in diesem Lande, das immer reich an
energischen Leuten war, bald finden, darin liegt die Gefahr nicht. Wenn
etwas unser Proletariat ins Verderben gebracht hat, so ist es vor allem
das Fehlen des klaren BewuBtseins der Unverletzlichkeit des Klassen-
kampfes und das Fehlen des Glaubens an die eigenen Kriite.

Die Errichtung der Arbeiter- und Bauerndiktatur in RuBland hat unseren
Bauern und Arbeitern das eine wie das andere zuriickgegeben. Mit dem
Willen zum Kampf gegen den biirgerlichen Feind haben sie den Glauben
an den Sieg wiedererlangt. ,

Das franzésische Proletariat hat nie eine mehr oder weniger richtige
Doktrin besessen. Die leidenschaftlichsten Gegner des Reformismus sind
fast alle zum Anarchosyndikalismus iibergegangen. Die Kommunistische
Partei RuBlands ist in der Entwicklung der Grundprinzipien des Marxismus
zu einfachen, klaren, unbestreitbaren Thesen gekommen, die alle ver-
alteten Vorurteile in bézug auf die Bourgeoisie mit der Wurzel ausrotten.
Sie hat ein Programm der revolutioniren Handlung ausgearbeitet, das fur
alle Proletarier der ganzen Welt brauchbar ist. :
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Die russischen Arbeiter haben noch mehr getan; sie haben das voll-
kommenste Werkzeug zur Befreiung des Proletariats geschmiedet — die
Sowijets. ]

Endlich haben sie, wenn auch nicht vollstindig, so doch in bedeutendem
MaBe, das kommunistische Programm ins Leben umgesetzt. Es ist bekannt,
was fiir einen EinfluB auf die Massen, die fiir lebendige Bilder empfing-
licher sind als fiir abstrakte Kritik, in den verschiedenen Epochen ,,Die
Reise nach lkarien" von Cabet, ,,Das kollektivistische Regime von Des-
liniers, ,,Die Gesellschaft der Zukunft* von Tarbouriech und viele andere
positive Konstruktionen ausgeiibt haben, deren Verfasser das Bild der
Gesellschaft am Tage nach der Revolution oft bis in die kleinsten Einzel-
heiten zu zeichnen suchten.

Es ist bekannt, was fiir einen ungeheuren FinfluB die nur kurze Zeit
wihrende, in énge Rahmen gezwiingte, unvollstindige, in mancher Hin-
sicht unsichere Arbeit der Pariser Kommune ausgeiibt hat.

Um so tiefer muB die Erschiitterung sein, die durch die beharrliche
und folgerichtig umgestaltende Politik hervorgerufen wird, die das russi-
sche Volk schon zwei Jahre hindurch auf seinem umfangreichen Territorium
durchfiihrt.

Trotz der wiitenden Einmischung des Weltkapitals, trotz des Krieges
und der Blockade wird es schon nicht mehr gelingen, das auszuléschen,
was die russische Revolution geschaffen hat. Die Sozialistische Forderative
Sowjetrepublik RuBland kann morgen unter den Schligen des Feindes zu-
sammenstiirzen. Aber sogar in dem Fall ist ihr der Beweis gelungen,
daB die kommunistischen Grundsitze einen ebenso positiven wie kritischen
Wert haben. Die ungeheure Arbeit, die seit dem 7. November 1917 auf
align Gebieten geleistet worden ist, hat unzweifelhaft bei dem in der ganzen
Welt zu beobachtenden Erwachen des revolutioniren Geistes die gréBte
Rolle gespielt. ' ’

Der Geist der Revolution — das. ist die Fackel, der es bestimmt ist, in
hellen Flammen zu brennen. In demselben MaBe, in dem sich in den ent-
sprechenden Lindern der Brennstoff anhiduft und der Zusammensto8 der
wirtschaftlichen und sozialen Krifte sich verschirft, wird der Brand heller
and heller Jodern.

Was das franzisische Proletariat anbetrifit, so ist nicht mehr zu
fiirchten, daB es den richtigen Augenblick verpassen wird. Die wahrhaft
revolutioniren Manifestationen vom 14. April und 1. Mai haben bewiesen,
daB der Geist der Revolution in Frankreich mit jedem Tag stirker wird.

Und ist es zu verwundern, daB dieses Volk mit den ruhmvollen revo-
lutiondren Traditionen stirker als die andern auf das Erwachen des revo-
lutioniren Geistes reagiert?

1831—1848—1871. Das sind drei franzdsische Daten. Drei groBe
proletarische Daten, die den groBen russischen Daten, 1905—1917, voran-
gegangen sind.






Der Einfluss der Oktoberrevolution
auf das franzosische Proletariat.

Die Februiarrevolution von 1917 machte in Frankreich, wie iiberall,
einen starken Eindruck und zog eine ganze Reihe revolutionirer Akte nach
sich. Die Idee der Sowjets faBte unter den franzdsischene Arbeitern und
Soldaten schnell Wurzel. An der Front wurden Soldatenkomitees ge-
griindet, und der revolutiondire Geist paralysierte in bedeutendem MaBe
die Vertierung der Menschenherden, die vom Generalstab -unbarmherzig
unter das deutsche Feuer geschickt wurden. Ungliicklicherweise verhindert.
der Mangel an Fiihrern und Leuten mit Initiative und revolutionirer Kiihn-
heit bis jetzt die weitere Ausbreitung der Bewegung. '

Die zur Legende gewordene Durchreise Lenins durch Deutschland
wurde tiglich kommentiert und verurteilt, und seitdem waren die Bolsche-
wiki allen moglichen Beleidigungen, Verleumdungen und Insinuationen aus-
gesetzt. Es ist iiberfliissig zu sagen, daB die Offiziése der sozialistischen
Partei ,,I'Humanité* mit dem Lamento iiber die Bolschewiki nicht hinter
der imperialistischen Presse zuriickstand. Uebrigens ist das kein Wunder,
denn auch unter den russischen Sozialisten fanden sich solche, die Lenin
und seine Freunde tadelten, was sie jedoch nicht hinderte, nach einigen
Wochen durth die Bresche zu gehen, die der groBe Theorétiker und Prak-
tiker des Marxismus geschlagen hatte.

Die Erfolge dgs Bolschewismus wurden bald bestritten, bald aner-
kannt, und dies immer mit der gleichen MiBgunst. Die Sozialpatrioten
nahmen wiitend Rache an Lenin,\Trotzky und Sinowjew fiir deren bitteren
Sarkasmus und schonungslose Kritik und warnten die Arbeiter vor diesen
»Abenteurern und ,,Anarchisten”.

Nach den Julitagen sang die franzdsische imperialistische Presse, die
von ihren russischen Korrespondenten und Agenten einseitig und falsch
unterrichtet wurde, im Chor von dem Ende des ,Bolschewismus, des
Sowijetismus und des Anarchismus*. Es ist interessant, daB die Journa-
listen, die sich mit der Abschitzung der Krifte des Bolschewismus be-
schiftigten, unverziiglich verstanden, wie sehr das Sowjetsystem vom Bol-
schewismus abhing. Das Ende des Bolschewismus bedeutet fiir sie auch
das Ende der Sowiets, die ihnen solchen Schrecken einfl6Bten, denn trotz
all ihrer Stupiditit muBten sie doch die Sowjets mit der reinen Arbeiter-
diktatur identifizieren.

Man kann sagen, daB alle franzdsischen Blitter, alle politis¢hen Fiihrer
und iiberhaupt alle biirgerlichen Kreise durch die Nachricht iiber den
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»maximalistischen Umsturz* #duBerst niedergedriickt waren. Noch kurz
vor den unvergeBlichen Oktobertagen hatten die groBen politischen Pro-
pheten, Strategen, Astrologen und Astronomen anhaltend schdnes Wetter
verkiindet.

Und plétzlich — das machtvolle, unerwartete Gewitter.

Doch trotz ihres Schreckens bewahrten die franzdsischen ,,Politiker*
eine gewisse Gelassenheit und gaben den Bolschewiki groBmiitig nicht
mehr als einige wenige Lebenstage.

Wie kann denn, fragten sie, eine Regierung, die aus einem Hiuflein
von Deutschland subsidierter Anarchisten und unmoralischer Subjekte be-
steht und nicht vom Volk unterstiitzt wird, an der Macht bleiben? Zwei
Jahre sind seit der Errichtung der proletarischen Diktatur in RuBland ver-
gangen, und die biirgerlichen Journalisten, die nichts gelernt haben, fahren
. mit wenigen Ausnahmen fort, das langweilige Lied vom nahen Ende der
bolschewistischen Diktatur zu singen, ohne sich durch ihre sinnlosen
\Prophezeiungen und ewigen Widerspriiche verwirren zu lassen.

In den Arbeiterkreisen loste die Oktoberrevolution einen Sturm von
Freude und Energie aus, und das Prestige des Sowijetsystems stieg uner-
meBlich. Die imperialistische und chauvinistische Presse machte alle An-
strengungen, um selbst die Worte ,,Bolschewik* und ,,Sowjet* zu diskre-
ditieren, um diese Worte auf eine niedrigere Stufe zu bringen als das ver-
haBte Wort ,,boche”. Das Resultat war demjenigen direkt entgegengesetzt,
das von den Skribenten, die sich dem Kapital verkauft haben, erwartet
wurde, was, nebenbei gesagt, beweist, welchen Wert das Lieblingsargu-
ment der Opportunisten von der ,,Popularitit” und der ,,Unpopularitit* hat.

Der Friedensvorschlag, mit dem sich die Sowjetregierung an alle
Volker wandte, erregte die Arbeiter und Soldaten in der ganzen Welt.
Ueberhaupt fanden die Erklirungen und Reden der Bolschewiki den leb-
haftesten Anklang in den Massen dank ihrer Klarheit, Helligkeit und
Energie, die sie so scharf von den verschwommenen Schreibereien
Kerenskis und der iibrigen Pseudosozialisten unterscheidet.

Die gegenrevolutionire Stimmung der {franzésischen Sozialpatrioten
wurde jetzt besonders augenscheinlich, besonders fiihlbar. Was die
Sozialopportunisten anbelangt, so hatten sie durchaus nicht an Verstand
zugenommen uund ihre Prophezeiungen und Betrachtungen unterschieden
sich duch fernerhin von der inhaltleeren Schdnrederei der offen gegen-
revolutionidren Presse in keiner Weise. Nur bedeutend spiter, in anbe-
.tracht der drohenden Stimmung der Arbeiter, die durch die Oktober-
revolution hypnotisiert und unaufhaltsam bestrebt waren, den kiihnen be-
freienden Schritt der Bolschewiki nachzuahmen, begannen die Opportu-
nisten eine andere Sprache zu sprechen. Ihren Wilsonismus firbten sie
leicht mit Bolschewismus, und wihrend sie mit der Verteidigung des gegen-
revolutiondren , Volkerbundes* fortfuhren, begannen sie gleichzeitig neben-
bei die revolutionire ,,Sowjetrepublik* zu verteidigen. Jedoch schwichten
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Die Oktoberrevolution und die
politischen Streiks in Westeuropa.

(Erinncrungen des Sekretirs der Zimmerwalder Kommission.)

Die proletarische Oktoberrevolution hat keine Geschichtsschreiber, und
wird wohl kaum jemals solche haben. Eben weil sie eine soziale Revo-
lution ist — der erste kiihne Schiitze des Weltumsturzes, dazu berufen,
nicht nur die okonomischen und sozialen Beziehungen, sondern auch das
ganze innefe und duBere Leben der Menschheit in radikaler revolutionirer
Weise umzugestalten — hat sie keine unparteiischen Zuschauer. Sie hat
Teilnehmer, die weder die Moglichkeit noch das Recht besitzen, ihrer
fieberhaften Titigkeit Zeit und Ruhe fiir die Geschichtsschreibung zu ent-
reilen, und hat Feinde, boshafte, erbitterte, berufsmiBige Verleumder und
Lésterer alles dessen, was die Grundfesten der heutigen Gesellschaft zu
erschiittern sucht. Erst' jetzt, wo jede von uns durchlebte Minute so viel,
so unermeBlich viel zerstort und aufbaut, und hauptsichlich das aufbaut,
was weder gemessen noch ausgerottet werden kann — die Selbsttitigkeit
der Massen — und das zum Leben erweckt, was den festen Schlaf von
Jahrhunderten schlief, erst jetzt wird uns klar, wie arm und blaB eigentlich
das. Material war, auf Grund dessen wir den Geist der Revolutionsepochen
und speziell der Kommune wiederherstellen muBiten. Wohl verstehen wir
die soziale Grundlage dieser Bewegungen, die historische Epoche, die Epi-
soden des Kampfes und die Ursachen der Siege und Niederlagen, aber der
Lebenspuls, das, was nicht wiederzugeben ist, was die Menschheit ver-
anlaBt, in einer Stunde der Geschichte eine Ewigkeit in qualitativer Be-
ziehung zu erleben, dies hat uns natiirlich nicht erreicht. Wer wird denn
das, was jetzt in RuBland an der Wiege der neucn Gesellschaft geschieht,
in die Geschichtsannalen der Menschheit eintragen? Es ist licherlich,
und es packt einen férmlich Angst bei dem Gedanken, daB mit der Zeit
auch unsere proletarische Massenrevolution auf Grund schriftlicher oder
gedruckter Dokumente ,,wiederhergestellt* werden wird. Das wird eine
um so vergeblichere Arbeit sein, als vieles sogar von diesem Material
dank den Hindernissen der Zensur. die die sozialistische Bewegung der
verschiedenen Linder isolieren, und angesichts der Erbitterung, mit der
der Biirgerkrieg in allen Lindern gefithrt wird, mit den Teilnehmern dieser
oder jener Phase der ipternationa]en proletarischen Bewegung irp
stiirmischsten .entscheidenden Augenblick des Uebergangs von der I zur
1Ili. Internationale, zur Internationale der revolutioniren Massenaktion,
vergehen wird. Noch schwieriger ‘als die verschiedenen Dokumente zu
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sammeln und sie in chronologischer Reihenfolge zu ordnen, wird es sein,
in .Zukunft den ursachlichen Zusammenhang der verschiedenen Erschei-
nungen der internationalen Bewegung, ihrer verschiedenen Beschliisse
wiederherzustellen und den Geist des entsprechenden Augenblicks wieder-
zugeben, der diesen oder jenen BeschluB8 diktiert hat und von dem fiir die
Nachkommen nur Worte, Verfiigungen, Papier und Druckerschwirze iibrig
geblieben sind. Zum zweiten Jahrestage der russischen' proletarischen
Kevolution moéchte ich ein Dokument verdffentlichen, das nur ZuBerst
wenigen bekannt ist, um nach Maglichkeit seine Entsteheng im Zusammen-
hang mit den Ereignissen in RuBiland zu beleuchten und die Rclle hervor-
zuheben, . die dieses Dokument dank des Ausbruchs und des Sieges der
Oktoberrevolution gespielt hat. Letztere bezeichnet auch in dem Ver-
hiltnis der westeuropdischen Arbeiter zum politischen Massenstreik eine
Aera. :

Die grundlegende Voraussetzung der Zimmerwalder Bewegung war
die Ueberzeugung, daB nur eine revolutionire Massenaktion der Arbeiter
imstande sei, dem Krieg ein Ende zu bereiten. In welchem MaBe die Be-
grinder und Teilnehmer dieser Beweguug schon bei Beginn derselben
iiberzeugt waren und ob sie — wenn man sich so ausdriicken darf — es
wiinschten, daB diese Aktion in den Biirgerkrieg iibergehe, das wire inter-
essant bei Vorhandensein von entsprechender Zeit und entsprechendem
Raum festzustellen. Hier aber wollen wir mit Hilie von Dokumenten und
auf Grund episodischen Materials nur die Rolle hervorheben, die die iiber-
iiheraus wenig bekannte III. Zimmerwalder Konferenz hauptsichlich im
Zusammenhang mit der Oktoberrevolution im Uebergang der Arbeiter
Deutschlands und Oesterreichs und darauf der iibrigen Linder zum politi-
schen Streik gespielt hat. Der politische Streik bildet aber bekanntlich bei
der gegenwirtigen sozialen Lage eine Uebergangsstufe zum Biirgerkrieg.

Von der ganzen Zimmerwalder Bewegung sind die erste und die zweite
Konferenz am bekanntesten. Diese Konferenzen, besonders die erste,
waren in Wirklichkeit die einzige kollektive, internationale Klassen-
beleuchtung des Weltkrieges, der einzige Aufruf des internationalen
Klassenkampfes gegen ihn, obgleich die in Zimmerwald proklamierten
Losungen im Lauf der Zeit zu Gemeinpldtzen und von den Breignissen |
und der sozialen Entwicklung iiberfliigelt wurden. Damals, in der Epoche
der: allgemeinen Lethargie des Proletariats und der restlosen Auslieferung
der Waifen durch die lI. Internationale, wurden die Losungen: ,Dieser
Krieg ist nicht unser Krieg* (Deklaration der franzosischen und deutschen
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Delegation — Zimmerwald, 5.8. September 1915*), ebenso wie die Lo-
sungen der zweiten Kienthaler Konferenz vom 14.—30. AprH 1916**) zum
Wecekruf des Proletariats. Gegenwirtlg sind sie vom Leben, von der
russischen proietarischen Bewegung, dem revolutioniren Auftreten in der

*) «. .. In Stuttgart, in Kepenhagen und in Basel haben die interna-
tionalen sozialistischen Kongresse dem Proletarier dem Weg des Kampfes
gegen den Krieg gewiesen.

Die sozialistischen Parteien und Arbeiterorganisationen der verschiede-
nen Linder, die an diesen Beschliissen teilnahmen, haben jedoch seit Be-
ginn des Krieges die iibernommenen Verpilichtungen nicht eingehalten. Thre
Veértreter haben die Arbeiter zur Einstellune des Klassenkampfes, des
einzig moglichen und wirksamen Mittels zur Befreiung des Proletariats auf-

efordert. Sie haben fiir die Kriegskredite gestimmt und sie

en herrschenden Klassen zur Verfiigung gestelit: sie haben sich in den
Dienst der Regierung gestellt; durch Vermittlung ihrer Presse und beson-
derer Abgesandter haben sie versucht, Neutrale auf die Seite der Politik
ihrer Regierungen hiniiberzuziohen; unter dem Schein von sozialisti-
schen Ministern haben sie ihren Regierungen Geiseln zur Aufrecht-
erhaltung der nationalen Einigkeit zur Verfiigung gestellt. Dadurch
haben sie vor der Arbeiterklasse, vor deren Gegenwart und
Zukunft die Verantwortung fiir diesen Krieg, fiir seine Ziele und seine
Methoden iibernommen. Und wie die einzelnen Parteien, so hat auch
die anerkannte Veriretung der Sozialisten aller Linder — das Internatio-
nale Sozialistische Biiro — ihren Bankrott erwiesen.*

(Manifest der I. Zimmerwalder Konferenz.

Zimmerwald, September 1915).

**) ,Arbeiter der Stidte und Dérfer . . .

Die Regierungen, die imperialistischen Cliquen und ihre Presse sagen
Euch, da88 Ihr den Krieg bis zu Ende fiihren miiBt, um die unteriochten Vdlker
zu befreien. Von allen Mitteln, die withrend dieses Krieges angewandt wur-
den, um Buch zu betriigen, ist dieses Mittel das grébste. Das wirkliche Ziel
dieses allgemeinen Blutbades ist tiir die einen die Sicherstellung dessen, was
sle im Lauf der Jahrhunderte wihrend vieler Kriege zusammengeraubt ha-
ben: andere wollen eine neue Tellung der Welt, um ihre Besitzangen zu ver-
groBern; sie wollen neue Gebiete annektieren, die Vélker in Stiicke reiBen,
sie zu der Rolle einfacher Sklaven verurteilen. )

EBure Regierungen und ihre Presse sagen Euch, daB der Krieg bis zur
Vernichtung des Militarismus fortgesetzt werden miisse.

LaBt Euch nicht betriigen. . . Der Militarismus der einen oder anderen
Nation kanmn nur von dieser selbst beseitigt werden, und in allen Lindern
muf er abgeschafft werden.

Bure Regierungen und ihre Presse sagen Euch auch, daB der Krieg
fortgesetzt werden miisse, damit dieser Krieg der letzte sei.

Aber auch das ist ein Betrug. Niemals hat ein Krieg den Krieg getdtet.
Im Gegenteil. Er erweckt den Wunsch der Rache; Gewalt erzeugt Gewalt.

Auf diese Weise werden Eure Ausbeuter nach jedem Opfer neue Opfer
fordern, und diesem Zauberkreise kémmen Euch auch die biirgerlichen Pazi-

- fisten nicht entreiBen.

Es gibt nur ein einziges Mittel, kiinftige Kriege zu verhindern: das ist
die Eroberung der politschen Macht und die Abschaffung des kapitalistischen
Besitzes durch die Arbeiterklasse.*

(Manifest der II. Zimmerwalder Konferenz.

Kienthal, April 1916).



ganzen Welt in die Tat umgesetzt. Aehnlich erging es der ersten Konferenz
des sozialistischen Protests gegen den Krieg und gegen das Bureau der
1. Internationale (Lugano, Oktober 1914, Konferenz der ifalienisch-
schwelzerischen Sozialdemokratie), die die historische und logische Grund-
lage der Zimmerwalder Konferenz bildete, und der Internationalen AuBer-
ordentlichen Konferenz der Sozialistischen Frauen (Bern, Mirz 1915), die
nach der Abhaltung der Zimmerwalder Konferenz an die zweite Stelle ge-
ruckt wurden und in Vergessenheit gerieten. Unabhidngig von ihrer politi~

® schen Tragweite hatte die Zimmerwalder Bewegung, besonders am An-
fang, eine ungeheure agitatorische Bedeutung. Sie war der Beweis und die
Veranlassung dessen, da die Avantgarde der Arbeiterklasse, der seiner
Fahne treu gebliebene revolutiontire Teil der internatioralen Sezialdemo-
kratie, seine Solidaritit sowohl mit seiner nationalen Vertretung, der
béirgerlichen Regierung, wie auch mit seinem imternatignalen Orgaa, dem
Internationalen Bureau, auwigab.

In noch groBerem MaBe als die beiden ersten geriet die IIl. Zimmer-
walder Konferenz (Stockholm, 5—8. September 1917) durch die grandi-
osen Ereignisse, die sich in RuBland abspielten, in Vergessenheit. Darum
fithren wir das von ihr erlassene Manifest ungekiirzt an.

3. In der Internationale liegt der Schwerpunkt
der Klassenorganisation des Proletariats.

4. Die Pflicht zur Ausfiihrung der Beschiilsse
der Internationale geht allen anderen Organisa-
tionspilichten voran. - (Leitsatze.)

Manifest der dritten Zimmerwalder Internationalen
Sozialistenkonferenz

abgehalten zu Stockholm am 5./12. September 1917.

Proletarier aller Linder!

Dem vierten Kriegswinter mit all seinen Schrecken treiben die Volker
widerstandslos entgegen. Millionen von Minner wurden hingemordet,
Millionen zu Kriippeln geschossen, weitere Millionen werden Tag flir Tag
zur Schlachtbank gefithrt. Hunger und Elend zermiirben die Daheimge-
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bliebenen, Minner, Frauen und Kinder nicht nur in den kriegfGhrenden,
sondern auch in den neutralen Lindern. Es ist die Selbstvernichtung der
Vélker als Folge des kapitalistischen Wettbewerbs um Herrschaft und
Beute.

Angesichts dieser Greuel und Qualen erhebt sich aus den leidenden
Volkern immer lauter der Ruf: Herbei mit dem Frieden! Ein Ende dem
Volkermord! Aber noch immer ddmmert die Morgenrdte des Friedens
nicht herauf.. Gedringt von ihren kriegsmiiden Volkern, bekennen sich
zwar die Machthaber in beiden Lagern zum Frieden. * Aber hinter diesen
feierlichen Beteuerungen ihres Friedenswillens verbirgt sich nur miihsam
die ungestillte Gier nach Zerschmetterung des Gegners, nach Eroberungen
und nach neuen Ausbeutungsmoglichkeiten. "

. Die kapitalistischen Regierungen befiirchten alle, vom Schlachtfeld
ohne Beute heimkehren zu miissen, beladen nur mit der Milliardenschuld
und dem Fluch von Millionen Witwen und Waisen. Sie zittern vor dem
Tag des Friedens, der ein Tag der Abrechnung sein wird. Drum werden
sie sich nicht iiber den Frieden verstindigen, solange sie noch iiber die
geringsten Krifte verfiigen und die mindeste Aussicht auf Niederringung
des Gegners sie lockt. ’

Nicht weniger aussichtslos ist die sogenannte Friedens- und Ver-
stindigungsarbeit der Regierungssozialisten, die dem Proletariat ver-
sprochen haben, in Stockholm die Sache des Friedens entscheidend zu
fordern. Zwischen den Regierungssozialisten der beiden Michtegruppen
148t sich keine Briicke schlagen; sie sind ja nur Helfershelfer ihrer heimi-
schen Regierungen. lhre Handlangerdienste zur Aufrechterhaltung des
Burgiriedens und zur Unterstiitzung der imperialistischen Kriegspolitik
hzben sie der Fiahigkeit zu einem revolutioniren Kampf fiir die proletari-
.schen Interessen beraubt. FZhig und berufen dazu sind in allen Lindern
allein die Proletariermassen, die ihren sozialistischen Idealen treu ge-
blieben sind, oder neu fiir sie gewonnen werden. Gemeinsame Anschau-
ungen und das BewuBtsein gemeinsamer Interessen schweiBen international
gesinnte Proletarier zu einer Finheit zusammen, die einem gemeinsamen
Ziele unwiderstehlich entgegendringt. Die Entwicklung der Dinge zwingt
sie aber auch gebieterisch zur schleunigen Verwirklichung dieser groBSen
Lebensaufgabe.

Nur ein Friede, den das sozialistische Proletariat durch entscheidende
Massenaktionen erkimpft und gestaltet, kann die Erneuerung des Welt-
gemetzels dauernd verhindern. Ein kapitalistischer Friede, wie er auch
gestaltet sein moge, wiirde dazu fiihren, daB in jedem einzelnen Lande die
urermeBlichen Kriegsschulden auf die Schultern der arbeitenden Massen
ahgewidlzt wcrden. Das Proletariat hat jahrelang mit dem Blut seiner
Sohne, mit der Lebenskraft aller Minner und Frauen den Krieg genihrt.
Der Kapitalistenkliingel hat durch leichte Ergatterung von Kriegsprofiten
seine Vampyrkrifte gestirkt, ein Kkapitalistischer Friede wiirde den Aus-
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- beutern die Aussapgung der Volkskraft erleichtern. Um einen dauernden
Frieden zu sichern, ist es aber auch notwendig, die simtlichen Staaten von
Grund auf zu demokratisieren und die Geldsackprivilegien auszumerzen.
Bine Gewahr gegen die Wiederkehr des Weltkrieges bietet aber nur die
Verwirklichung der sozialen Republik.

Zur Beschleunigung des internationalen proletarischen Kampfes drangen
aber auch die Zustinde in RuBland. Die russischen Freiheitskimpfer hatten
in ihrer groBartigen Revolution mit dem Sturz der Zarenherrschaft einen
verheiBungsvollen Schritt auf dem Wege zur Friedenserringung und Volks-
befreiung getan. Aber in dem Weltkriege kann nicht das Proletariat eines
einzelnen Landes isoliert den Frieden erzwingen. Bisher sind die proleta-
rischen Massen in anderen Lindern den russischen Briidern auf dem Be-
freiungswege nicht gefolgt. Auch das hat dazu beigetragen, daB die
Reaktion in RuBland drohend ihr Haupt erheben kann.

Der internationale proletarische Massenkampi flir den Frieden bedeutet
zugleich die Rettung der russischem Revolution. Einzelaktionen des Prole-
tariats hat es bereits gegeben, bald hier, bald dort. Arbeiter und
Arbeiterinnen lieBen allen Verfolgungen zum Trotz auf den StraBen den
Ruf nach Brot, Frieden und Freiheit erschallen. Es fithren den proletari-
schen Kampf die Arbeitermassen die in der Frohn des Kriegskapitalismus
die Arbeit niederlegen, um ihre einfachen Menschenrechte zu schiitzen.
Und sie unternahmen diese Streiks trotz der Preisgabe des Koalitions-
rechtes durch die regierungs-sozialistischen Gewerkschafts- -.und Partei-
fiihrer. Das alles sind Anzeichen nicht nur von der Kriegsmiidigkeit der
Proletarier in den einzelnen Lindern, sondern berelts von ihrer Erkenntnis,
daB nur proletarische Kampfmittel ihnen den Frieden bringen kdonnen.

Aber durch solche Einzelkimpfe, von denen die Proletarier anderer
Linder keine oder verspitete Nachricht erhzlien, kann das erschnte Ziel
nicht erreicht werden. Die Stunde hat geschlagen fiir den Beginn des
gemeinsamen Kampfes in allen Lindern, zur Herbeifiihrung des Friedens,
fir die Volkerbefreiung durch das sozialistische Proletariat. Das Mittet
dazu ist der gemeinsame interpationale Massenstrelk. ‘

" Unser Ruf ergeht an die Arbeiterschaft eines jeden Landes. Ihr eigenes
Schicksal ist unléslich verkniipft mit dem Schicksal des Weltproletariats.
Die Arbeiterschait eines Landes, die sich ausschlieBt. von dem gemeinsamen
Kampfe oder gar ihm in den Riicken fillt, vereitelt den Frieden, verlinzert
den Krieg und die Volksausbeutung und ruiniert ihre eigene Zukunft. Sie
begeht Verrat an der gemeinsamen Sache der Menschheit. Das darf
nicht sein! . '

Proletarier aller Volker! FEuer harrt die schwerste Pilicht. Euck
winkt aber das erhabenste Ziel, d|e endgiiltige Menschheitsbefreiung.

Arbeiter und Arbeiterlnnenl Werbt fiir die internationale proletarische
Massenaktion in jeder Werkstatt, wo es pocht, — in jeder Hiitte, drin es



— 38 —

dchzt! Der Kampf wird lang und schwierig sein. Die herrschenden Klassen
werden nicht auf einen Schlag weichen, geschweige denn kapitulieren!
Je schwieriger der Kampf, um so entschiedener muB er gefithrt werden!
Es gilt, kimpfend zu siegen, denn lingeres, widerstandsloses Dulden mu8
dem Proletariat den Untergang bringen.

Hoch der internationale Klassenkampf gegen den Krieg!
Hoch der sozialistische Friede!

= *

Wie aus dem Manifest selbst ersichilich ist, nahm das, was auf den
ersten beiden Zimmerwalder Konferenzen nur im Keim vorhamden war,
auf der III. Konferenz vollkommen konkrete Form an. Entweder wird
Zimmerwald der erste kithne Schiitze oder wenigstens der Helfer der
Massenbewegung sein, oder alles, was wihrend des Krieges an Gesundem,
Proletarischem herangereift, wird eines ruhmlosen Todes sterben. Die
Zimmerwalder brauchten auf der IIl. Konferenz nicht dariiber zu disku-
tieren, welche Gestalt die proletarische Bewegung annehmen miisse. Auf
der Tagesordnung stand die dringende, unaufschiebbare Aufgabe, dem
kimpfenden werktitigen Volk RuBlands, das sich in Todesgefahr befand,
zn helfen. Eben darum war die III. Konferenz ganz und gar der Bekannt-
machung der auslindiscHen Delegierten mit der Lage in RuBland, der
Polemik zwischen den beiden russischen Parteien und der koukreten Ge-
staltung der Solidaritit mit der russischen Bewegung gewidmet. Dadurch
ist auch der Umstand zu erkliren, daB die Konferenz, obgleich die Bol-
schewiki in der Minderheit waren, den Rednern, die die Ereignisse in RuB-
land vom bolschewistischen Gesichtspunkt aus beleuchteten, groBe Aui-
merksamkeit und Sympathie entgegenbrachte und gegeniiber der klein-
Lichen Behandlung der Frage durch die Menschewiki, die es an Insinnationen
nicht fehlen lieBen (damals waren die Menschewiki noch Glieder der
Zimmerwalder Kommission), Ungeduld und unverhiillte Entriistung zeigte.

* [ 2

Die Bedeutung der Ill. Zimmerwalder Konferenz wird dadurch erhoht,
dall sie erstens die erste internationale sozialistische Zusammenkunft nach
der Revolution war, abgehalten im Augenblick, als die Machtergreifung
durch das russische Proletariat auf der Tagesordnung stand, und zweitens
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dadurch, daB sie in dem Augenblick des unvermeidlichen Bankrotts dér
Il. Internationale stattfand. Die ungehenre Menge von Versprechungen,
Diplomatie und Demagogie hatte ein schmachvolles Ende genommen: die
Sozialpatrioten hatten der Welt Frieden und Wiedergeburt versprochen;
ihnen aber — verboten ihre in der Regierung sitzenden Kollegen die
Reise und gewihrten ihnen keine',,Pisse*; und die jimmerlichen Sklaven
verzichteten auf den ganzen Plan der ,Rettung der Menschheit. Der be-
zeichnende Umstand, daB diese Stockholmer Konferenz nur von der Bour-
geoisie und dem Kleinbiirgertum ersehnt wurde, ist der Grabstein der
ruhmlos dahingegangenen II. Internationale. Nur diejenigen, die da hofften,
es werde gelingen, das in allen Fugen krachende kapitalistische Regime
zusammenzukitten, setzten ihre Hofinungen auf die Stockholmer Konferenz,
Iegten ihr Bedeutung bei. Das Proletariat — sogar dessen riickstandigste
Schichten — rechneten nicht mit der ehemaligen II. Internationale. Diese
war lingst begraben, und die Massen konnten am wenigsten glauben, daB
sie imstande sei, die Menschheit aus der blutigen Sackgasse herauszu-
fithren.

Die Einberufung der Zimmerwalder Konferenz war in Stockholm
von der russisch-deutschen Delegation beschlossen worden. lhr war ein
volistindiger Bruch der Zimmerwalder Kommission mit den russischen
Veranstaitern der ,,Stockholmer Konferenz vorangegangen. Auf die Auf-
forderung der zur Organisation der Konferenz ins Ausland abgesandten
russischen Delegierten, die Einladung zu unterschreiben, gab die damals
aus drei linken schwedischen Sozialisten und der Unterzeichneten be-
stehende Zimmerwalder Kommission eine abschligige Antwort. In jenem
Stadium der Vorbereitung der Konferenz hatten einige deutsche Un-
abhingige den Glauben, wenn auch nicht an die Bedeutung der. Stock-
holmer Konferenz, so doch an die Moglichkeit ihres Zustandekommens
noch nicht aufgegeben. Sie beabsichtigten, den KongreB8 dazu zu benutzen,
um Scheidemann und seine Anhdinger zu entlarven, darnach aber be-
absichtigten sie, den Stockholmer KongreB zu verlassen und sich an der
Zimmerwalder Konferenz zu beteiligen. Die Mehrzahl von ihnen aber —
l.edebour und seine nichsten Gesinnungsgenossen, die damaligen und
gegenwirtigen Anhiinger der Spartakusbewegung — waren fiir den voll-
stindigen Boykott der von den Sozialpatrioten cinberufenen Konferenz.
Je klarer die Unméglichkeit der Einberufung der Stockholmer Konferenz
wurde, desto mehr wurde die Notwendigkeit einer Konferenz der Zimmer-
walder auch von den Unabhingigen, Richtung Haase, anerkannt, die nur
fiir einen teilweisen Boykott des sozialpatriotischen Kongresses waren.
Irgendwo miisse sich die sozialistische Stimme des Protests und des
Kampfes gegen den Krieg erheben, sagten sie, und der hingeschiedene
Stadthagen, damals schon stark leidend, sagte mehrmals in seinen Reden
und in persbnlichen Gespriichen: ,,Mége das, was die Sozialpatrioten nicht
geben konnten, von uns gegeben werden. Aus Stockholm soll unser
Friedensruf ertonen*. Er bestand darauf, daB das Manifest der Ill. Zimmer-
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walder Konferenz noch eine zweite Benennung erhielt: ,Der Priedensruf
aus Stockholm®“. Hinter dieser etwas naiven AuBerlichen Stellungnahme
zur Frage steckte natilrlich auch eine wesentlichere. Die Hauptursache
war nicht der Umstand, daB die Scheideminner und die Zeretellianer aus
Mangel an Pissen nicht zusammentreffen konnten, sondern daB ihre Zu-
sammenkunit aus inneren Ursachen nicht zustande kommen konnte. Wie
diejenigen immer behauptet hatten, die gegen die schindliche Komddie der
Stockholmer Konferenz von jeher gekimpft hatten, konnte dleser KongreB
seinem ,,Programm® und seinem Bestande nach nur ein demagogisches
Mittel sein. Sein Ziel war, mit dem Stempel des ,,Volkes*, des ,,Sozialis-
mus”, den Kuhhandel der imperialistischen Regierungen 2zu besiegeln.
Dieser Handel der Regierungen aber konnte nur entweder im Augenblick
des vollen Sieges der einen Koalition itber die andere beendigt werden,
oder im Augenblick der absoluten Erschopfung, im Augenblick des Riick-
zuges oder der Kapitulation vor dem Andrang der Massen. Das Gerede
* der Regierungssozialisten iiber die Einberufung eines alles entscheidenden
Kongresses war nur ein Mittel, um Zeit zu gewinnen, und da keine der
oben angefiihrten Bedingungen in dieser Zeit in Erfiillung ging, und es, im
Gegenteil, fiir die Regierungen vorteilhafter war, noch zu handeln und
noch mehr proletarisches Blut zu vergieBen, so wurde das Projekt der Ein-
berufung eines Kongresses begraben, und dadurch wurde auch den Naivsten
und den in bezug auf den KongreB friedlich Gestimmten klar, daB nur die
revolutionire Forderung der Massen imstande sei, den Frieden zu er-
reichen. Auf diese Weise muBte die Ill. Zimmerwalder Konferenz nicht
nur ,.chronologisch* die ,Stockholmer Konferenz' ersetzen, sie muBte
anch die Massen dazu aufrufen, wozu die Stockholmer Konferenz sie nicht
_hatte aufrufen kénnen. Mit anderen Worten, das revolutiondre Vorgehen
der Massen muBte die II. Internationale ersetzen, die vollig versagt und
slc!l und das Proletariat mit Schmach bedeckt hatte.

Die Frage, ob die unmittelbare Massenhilfe der russischen Revolution
gegeniiber eine Ehrenpflicht und ein Gebot der Selbsterhaltung der
Arbeiterklasse sei, wie die Frage, ob diese Hilie ausschlieBlich durch einen
internationalen Streik ausgedriickt werden konne, — diese Fragen waren
sozusagen im voraus entschieden, sowohl durch die Einberufung - der
Konferenz selbst, wie auch durch die Ereignisse in RuBiland. Das Manifest
wurde wie gewohnlich von einer besonderen Kommission ausgearbeitet.
Im Plenum wurde der groBte Teil der Debatten der formellen Seite der
Frage gewidmet, ob das Manifest zu verdifentlichen seif, ob es mit den
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vollen Namen zu unterschreiben, wann‘und wo es zu drucken sei, da die
Notwendigkeit bestand, die Konferenz selbst und alle ihre Beschliisse
aduBerst konspirativ durchzufiihren, und da die deutschen Delegierten be-
firchteten, daB die geringste Unvorsichtigkeit die ernstesten Folgen fiir
die Organisation und die einzelnen Parteigenossen haben konne. Die
Hauptbedingung fiir den Eriolg des Streiks war seine gleichzeitige Durch-
fihrung in allen Lindern. Da an der Konferenz die Delegierten der ver-
biindeten Linder aus rein polizeilichen Griinden — Unmdglichkeit iiber die
Grenze zu kommen — nicht teilnahmen, so war es notwendig, sich vorher,
wenn auch nicht ihrer Unterschrift, so doch ihres prinzipiellen Binverstind-
nisses mit dem Inhalt des Manifests zu versichern und gemeinsam das
Datum decs Streiks festzusetzen. Vor der Vereinbarung mit diesen Par-
teien muBte das Manifest strengstens geheimgehalten werden. Meinem
Gedachtnis haben sich-die auBerordentlichen MaBnahmen eingeprigt, die
getroffen wurden, um das Geheimnis zu wahren: der Schreiberin dieser
Zeilen wurde es zur Pflicht gemacht, darauf zu achten, daB kein Teilnehmer,
des Kongresses sein Exemplar des Manifests verliere oder mit sich nehme,
und die Veroffentlichung des Manifests erst nach Eintreffen der Antwort
aus den verbiindeten Lindern zu gestatten. Nur einem einzigen Teil-
nehmer des Kongresses, dem jetzt dahingeschiedenen Patriarchen der
deutschen Arbeiterbewegung, wurde es gestattet, den Text des Manifests
mit Hilfe einer von ihm selbst ausgearbelteten stenographischen Methode
mit sich zu fiithren.

In Erfiillung der Beschliisse der Konferenz sandte ich in die Entente-
fainder einen Genossen, von dessen Riickkehr die Verdffentlichung des
Manifests abhing. Die Lage in RuBland erforderte gebieterisch die aktlve
Einmischung des internationalen Proletariats. Die bolschewistische Dele-
gation der 3. Knnferenz bestand auf der Verdffentlichung des Manifests,
aber die Zimmerwalder Kommission konnte, durch den Beschhi8 der
Konferenz gebunden, die Verbffentlichung vorldufig nicht in Angriff nehmen.
In Stockholm traf ein Mitglied des Zentralkomitees der Unabhingigen ein,
das erklirte. daB ,in Deutschland Haussuchungen und Verhaftungen im
Zusammenhang mit dem Aufstand in der Flotte auf eine neue Welle der
Reaktion hindeuteten. Der Aufruf zum Streik konnte im groS8ten Umfang
gegen alle revolutionidren Organisationen ausgenutzt werden“. Der Ver-
treter der Unabhingigen solite veranlassen, mit der Verdifentlichung des
Manifests zu warten, so lautete der BeschiuB des Zentralkomitees der Un-
abhingigen, gegen den Ledebour in der leidenschaftlichsten Weise Stellung
genomnfen. . Die Zimmerwalder Kommission gab nicht nach, sie hob nur
ihre Pilicht und Absicht hervor, die Riickkehr der Emissdre abzuwarten.
wonach das Manifest, wie die Situation in Deutschland auch sein wiirde,
unverziiglich gedruckt werden sollte. Die russische Revolution war in
Gefahr, und vor dieser Gefahr trat natiirlich alles in den Hintergrund. Die
Spannung wurde immer stirker und stirker. Das revolutionire RuBland
stand am Wendepunkt; die Furcht, da8 die Hilfe des internationalen Prole-
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tariats zu spit kommen konnte, raubte jede Moglichkeit zu arbeiten und
desto mekr zu — warten.

Der groBe Oktoberumsturz wurde vollbracht. Ein Gedanke dominierte,
und ihm unterwarfen sich die tiefsten Seelenregungen: auf welche Weise
konnte dem siegenden russischen Proletariat der groBte, wesentlichste,
schnellste Nutzen gebracht werden,, so daB es sich nach der groBen,
schweren, von ihm zur Befreiung der Werktiitigen der ganzen Welt voll-
brachten Heldentat auch nicht eine Minute einsam fithle? Die Veroffent-
lichung des Manifests an das Proletariat der ganzen ‘Welt von den
Sozialisten und den klassenbewuBten Arbeitern aller Linder mit der
Mahnung an ihre Pilicht gegen die russischen werktitigen Massen, der
Schwur der Vertreter der revolutioniren Organisationen, diese Pflicht zu
erfiillen und ,,in jeder Fabrik wo es pocht, in jeder Hiitte, drin es dchzt“, zu
dieser Pflichterfiillung aufzurufen, der Aufruf zum Generalstreik — das
~war in jenem Augenblick die konkreteste Form der Unterstiitzung der
-russischen revolutioniren Massen. Gleichzeitig entstanden Erwigungen
dariiber, daB diese Verdffentlichung in anbetracht der Hauptbedingung, das
Manifest erst nach einstimmiger BeschluBfassung aller Parteien zu drucken,
eine Uebertretung nicht nur rein formellen Charakters sei. Aber alles, was
frither, vor der groBen Umwilzung, duflerst wichtig war, trat jetzt in den
Hintergrund: was fiir Folgen die Veroéffentlichung des Aufrufs zum General-
streik auch haben sollte, sie waren nichtig im Vergleich damit, was der
Vorbote der Weltrevolution auf sich genommen hatte. Ich hatte die feste
Ueberzeugung, daB kein einziger klassenbewuBter Arbeiter, kein konse-
quenter Zimmerwalder, mir den von mir gefaB8ten BeschluB veriibeln oder
als Verletzung der Disziplin auslegen konne. Selten fillt auf ein Mitglied
einer Massenpartei eine so groBe Veranwortung, wie damals auf den
Sekretir der einzigen internationalen revolutioniren Organisation, aber
noch seltener ist eine so verantwortungsvolle Entscheidung mit einer
solchen Ruhe getroffen worden, mit dem BewuBtsein, daB es anders nicht
sein kénne und nicht sein diirfe. Es muBite unverziiglich gehandelt werden,
denn neben der Nachricht von dem groBen Siege tauchte die tiefe Auf-
regung auf, ob die Feinde nicht versuchen wiirden, die Morgenrdte der
proletarischen Wiedergeburt in Blut zu ertrinken. Ein Kimpfender oder
Besiegter aber braucht noch mehr Hilfe als der Sieger. Es blieb kein
Zv-eifel iibrig; einige Stunden, nachdem die Welt von der Machtergreifung
durch das russische Proletariat erfahren hatte, muBte sie auch erfahren,
daB das russische Proletariat Helfer, Mitkimpfer, Gesinnungsgenossen hat,
da8 der Gemeralstreik kein ausschlieBlich russisches Kampfmittel ist.

Ich wuBte, daB es mir nicht schwer fallen wiirde, die iibrigen Mit-
glieder der Kommission zu veranlassen, meiner Entscheidung beizutreten,
wihrend ich von den andern in Stockholm weilenden Zimmerwaldern
EBinwendungen und sogar Beschliisse gegen die Verdffentlichung des Mani-
fests' erwartete. So kam es auch. Es wurde eingewendet, daB vielleicht
nicht alle Mitglieder der Zimmerwalder Organisation mit der Macht- i
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ergreifung durch das Proletariat RuBllands einverstanden seien, da man
nicht wissen kénne, wie die Ereignisse in RuBland verlaufen werden und
wie sich die nichtrussisclien bolschewistischen Zimmerwalder ihnen gegen-
itber verhalten. Man empfahl uns ,,abzuwarten”. Ich war iiberzeugt, daB
dic Zimmerwalder Organisation sich seclbst begraben, eines ruhmlosen
Todes sterben wiirde, wenn sie sich nicht mit der einzigen revolutioniren
Bewegung, die eine logische Entwicklung ihrer eigenen Losungen war, ver-
einigt hitte, mit einem Wort, ich war iiberzeugt, daB sie auf Leben und
Tod mit der russischen proletarischen Revolution verbunden war.

Nach einigen Stunden arbeiteten die Druckerpresse und der Telegraph
eifrig: eine spezielle Nummer der schwedischen linkssozialistischen Zeitung
und das in die europdischen Sprachen iibersetzte Manifest berichteten der
Welt, daB das russische Proletariat nicht einsam war. :

Da ein unmittelbarer Verkehr mit den kimpfenden Lindern auch in
Stockholm fehlte und die politische Wachsamkeit an der Grenze seit dem
Erscheinen des Manifests noch erhoht worden war, so war es auch dort
nicht mbglich, dokumentarisch festzustellen, welch unmittelbarer, kon-
kreter Ausbruch von Streiks in jedem Lande durch das Manifest hervorge-
1ufen wurde. Doch jetzt wissen wir genau, und auch damals war es be-
kannt, daB das Manifest zum Kampfsignal wurde. In Deutschland und
Oesterreich wurde es in Millionen Exemplaren verbreitet, und als die Ver-
folgungen der Verbreiter und Anhinger stirker wurden, da wurde es aus-
wendig gelernt und miindlich weitergegeben. Es wurde in der Tat zum
Besitz ,.einer jeden Fabrik, wo es pocht, einer jeden Hiitte, drin es dchzt*.
Man mufl sich in jene Zeit versetzen, muB eine klare Vorstellung von
der damaligen Stimmung der Massen haben, um zu verstehen, da die
Verdfientlichung dieses internationalen Aufrufs an das internationale Prole-
tariat als Signal zum Erwachen und aktiven Vorgehen der breiten Massen
dienen muBite. In dem MaBe, wie die blutige Erfahrung des imperialisti-
schen Krieges die Arbeiter von ihrem patriotischen Rausch erniichterte
und sie aus ihrer verhingnisvollen politischen Gleichgiiltigkeit riB, in dem
MaBe, wie sich ihr HaB, ihre Verachtung und Erbitterung den Fiihrern
gegeniiber, die ihr Vertrauen miBbraucht hatten, verstirkte, im selben MaSe
entstand iiberall der Gedanke, daB ein kollektiver Druck notwendig sei,
um ,,Schlu8 zu machen”. Auch die bis dahin indifferenten, unorganisierten
Massen hatten wihrend des Krieges begonnen, unter ,,Schlu8* nicht nur das
Ende des Krieges, sondern das Ende der ganzen ,,Ordnung“ zu verstehen,
die sie zu Sklaven gemacht hatte. Parallel mit der Entstehung des proleta-
rischen SelbstbewuBtseins und den Zornausbriichen entwic kelte sich das Be-
wuBtsein der Nutz- und Hilflosigkeit eines jeden teilweisen Vorgehens. Die
Gleichheit des Schicksals der Bewohner aller Schiitzengriben und des ganzen
proletarischen Hinterlandes wurde immer klarer. Jedes kriftige Vorgehen
wurde dadurch gelihmt, dal man sowohl an der Front wie im Hinterland in
UngewiBheit war, wie sich die ,,Briider und Schwestern* der andern Linder
verhalten werden, ob sie verstehen, unterstiitzen werden. Die klassen-
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bewuBten Arbeiter aber erkannten mit noch groBerer Bestimmtheit die
Notwendigkeit des internationalen Vorgehens und verstanden noch mehr
als die unorganisierten Massen, daB jedes Massenauftreten nicht nur von
der militirischen Diktatur, sondern auch von den Freunden und Mitarbel-
tern der imperialistischen Regierung, den gewesenen Sozialisten, den Fiih-
rern der Gewerkschaften und den legalen politxschen Organisationen der

Arbeiterklasse unterdriickt werden wiirde.
Eben zu dieser Zeit — was auch in dem von uns angefiihrten Mani-
fest hervorgehoben wird — verzichteten diese Herren im Namen der Arbei-

terklasse und offiziell auf das Recht der Organisation, welches sich das Pro-

fetariat durch zahrzehntelangen Kampf errungen hatte. In Deutschland aber
war, wie bekannt, mehr als irgendwo anders, das BewuBtsein entwickelt,
daB ein unorganisiertes Vorgehen zu vollem MiBerfolg verurteilt sei. Der
Ruf, der sich an diese Schwankenden, Verzweifelnden wendete, die bald
an die Massen glaubten, bald diesen Glauben verloren, dieser Ruf, der von
einer . organisierten Korperschaft ausging und an die Proletarier aller
Linder gerichtet war, wurde zum Weckruf, der von dqn Massen mit immer

groBerer Ungeduld erwartet worden war . . . Ohne einen solchen Aufruf .

waren bei der damaligen Stimmung der Massen die historischen Januar-
aktionen der Osterreichisch-deutschen Arbeiterklasse nicht moglich ge-
wesen. Ich halte mich am lingsten bei dem EinfluB des Manifests auf die
deutsche Arbeiterklasse auf, weil in Deutschland, wie reif die objektiven
Bedingungen auch sein mdgen, das Vorhandensein eines organisierenden
und organisierten Moments wichtiger als irgendwo anders ist, und weil
die deutschen Unabhingigen und die Spartakisten bei der Ausarbeitung
des Manifests und seiner Verbreitung das groBte Interesse gezeigt und die
regste Titigkeit entfaltet hatten, und weil das Vorgehen des deutschen
Proletdriats seinem Wesen nach und in anbetracht dessen, wie es von den
Proletariern der anderen Lénder erwartet wurde, eine ungeheuere Bedeu-
tung hatte. Im Lauf von vier Jahren haben die Arbeiter und Fithrer der
proletarischen Organisationen der verbiindeten Linder mit Ausnahme der
wirklich revolutioniren Minderheiten Englands und Frankreichs und der
italienischen Partei, darauf hingewiesen, daB die Arbeiter der ganzen Welt

sich der Bewegung anschlieBen wiirden, sobald diese in Deutschland be-

ginnen werde, daB das deutsche Volk aber vorliufig schlafe und die iibrigen
Volker sich nicht entschlieBen konnten, zum Angriff auf das kapitalistische
Regime iiberzugehen.

Diese Ausrede benutzten die Sozialpatrioten der verbiindeten Linder in
demagogischer Weise zur Einschliferung des revolutiondren Dranges der
Arbeitermassen. Der Aufruf und die Verpflichtung, die die Massen Deutsch-
lands und Oesterreichs iibernommen hatten, beraubte sie endlich der
Moglichkeit, sich darauf zu berufen, daB nur im asiatischen RuBland Gene-
ralstreiks Anwendung finden. Den Massen der verbiindeten Linder aber

sagten der Aufruf und die Aktionen, die er in den deutsch-osterreichischen |,

Massen hervorrief, mehr als dies.






Ein Russe an ez’nén Engléinder iiber
die Intervention.

Vor kurzem besuchte mich ein sehr sympathischer junger Englinder.
Er kam zu mir, einem ihm unbekannten alten, kranken Gelehrten, und sagte,
daB im gegenwirtigzen Augenblick, wo wir vor den Schrecknissen eines
moglichen ZusammenstoBes zwischen unseren Vilkern stehen, niemand,
weder von der einen noch von der anderen Seite, das Recht habe zu
schweigen; jeder, darunter auch ich, miisse seine schwache Stimme er-
heben, um mit gemeinsamen Kriften vielleicht ein nicht wieder gut zu
machendes Ungliick abzuwenden. Von diesem Augenblick an konnte ich
keine Ruhe finden, da ich mir bewuBit war, wie wahr seine Worte sind.
Natiirlich werde ich nichts sagen koénnen, was nicht jeder beliebige Russe
sagen wiirde, d. h. nicht von denen, die sich jetzt anschicken, die Konsti-
tution und mit ihr ein ,kleles Trinkgeld“ fiir sich aus den Hinden des
englischen Majors oder Obersten zu empfangen. LieBe man sich aber von
soichen Erwigungen leiten, so wiirden alle schweigen. Wie ist es jedoch
einzurichten, daB das Wort des Russen, trotz der Zensur und der offiziellen
Liige, mit der die gegenwirtigen Diktatoren Englands das einst freie eng-
lische Volk umgarnen, das Gehor des Englinders erreicht? Dem Verlag
der Kommunistischen Internationale wird es vielleicht gelingen, diese Hin-
dernisse zu beseitigen. Meinem vermeintlichen Gesellschafter, dem Durch-
schnittsenglinder, wiirde ich, ein Durchschnittsrusse, vorausgesetzt, daB er
mich anhéren wollte, folgendes sagen.

Mister Writhling*) beruhigt sein durch den Krieg empodrtes Gewissen
mit den Worten: ,Ich bin nicht fiir die Handlungen Sir Edward Greys ver-
antwortlich. Er hat Unrecht. Es ist schon lange bekannt: jedes Volk
hat die Regierung, die es verdient. Ich bin kein Politiker, von dem das
Schicksal des Volkes abhingt, kein Vertreter der Presse, der verpflichtet
ist, dem Volk die ,,ganze Wahrheit* zu sagen, nicht einmal ein Historiker,
der dem Volk seine Kenntnisse der Vergangenheit, die ihm helfen wiirden,
sich in der Gegenwart zurechtzufinden, iibergeben muB. Ich bin einfach
ein Gelehrter, der lange auf der Welt gelebt und das uniiberwindliche Be-
diirfnis erworben hat, zu verstehen, was ringsum geschieht, um damit seifle
Handlungen in Binklang zu bringen — einer von jenen Millionen verant-
wortlicher menschlicher Einheiten, aus denen sich die Verantwortung einer
Nation zusammensetzt. ‘

*) Bin Held des bekannten politischen Romans von Wells.
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Diese Verantwortlichkeit ist um so grdBer, je freier das Volk ist; sie
ist umso schwerer, je weniger frei das Volk ist. Nur unbewuBte Sklaven
konnen sagen: nicht wir sind schuld, sondern unsere Regierungen. Véiker,
die unterjocht sind, aber das BewuSBtsein ihrer schmachvellen Sklaverei
nicht verloren haben, tragen vor allem die schwerste Verpflichtung, so
lange gegen ihre Unterjocher zu kimpfen, bis sie stiirzen. Das russische
Volk hatte diese seine Pflicht unter derartig schrecklichen Bedingungen zu
erfilllen, wie sie kein Volk der Erde kennt. Es befand sich in der fiirch-
terlichsten Sklaverei, die auBerdem noch von einer widerwirtigen Komddie
des von Stolypin, Gutschkow, Sabler und Konsorten zustande gebrachten
Parlamentarismus maskiert war, ¢iner Komodie, die von Miljukow, Purisch-
kewitsch, Maklakow und tutti quanti aufgefiihrt wurde und zur Verhiillung
des schmachvollen Bundes*) der ,vorgeschrittenen Demokratien* Europas
mit der letzten asiatischen Despotie diente. Bis auf den Grund ruiniert,
fand das verblutende russische Volk in sich die Kraft, diese Pflicht vor der
Geschichte zu erfiillen, wie dies auch im ersten Augenbtick von allen Lin-
dern anerkannt wurde. Die englischen Regenten rechneten darauf, da8
dieselbe Anzahl russischer Bajonette zu ihrer Verfiigung bleiben wiirde,
sie selbst aber von der Schmach befreit sein wiirden, Verbiindete des rus-
sischen Zaren zu seln. Sie waren iiberzeugt, daB die Lakaien jhres Pro-
konsuls Buchanan, die Mijtkow u. a. eine noch schindlichere Konsti-
tutionskomddie zustande bringen und- auffithren wiirden. Doch das rus-
sische Volk und alle, die ihm ehrlich dienten, verstanden ihre Aufgabe
anders. Als es sich befreite, bereitete das russische Volk dem abscheu-
Hchsten Bollwerk des ,Militarismus® ein Ende; es ist nicht verwunderlich,
daB seine Siegesparole ,Frieden“ war, und natiirlich hatte es auf diesen
ein unbestreitbares Recht. Eine solche Revolution und ein solcher Krieg
gleichzeitig — das geht iiber die Kraft eines jeden Volkes; von den Vélkern
kann man ebenso wie von den Tieren nicht zwei Hiute abziehen.**) Aber
die Hauptsache ist, daB die Revolution die heuchlerische Liige an den Tag
brachte, der Krieg werde gegen den Militarismus gefithrt. Nicht gegen den
M#ititarismus wurde der Krieg gefiihrt, sondern fiir den Militarismus der
Herrscher der Lombard-Street, zu denen sich alsbald die Herrscher der
Wall-Street gesellten, und gegen die heranreifende allgemeine sozia-
listische Revolution. Als sich aber die Lakaien des Prokonsuls in der Rolle

. *) Man muB den Deutschen Gerechtgkeit widerfahren lassen; sie zogen
nur die Vélker Frankreichs und Baglands zur Verantwortung, von RuBland
sagten sie mit verichtlicher Herablassung: ,Das ist eine Autokratie.” (Wundt.)
‘ **) In der Presse war mehrfach das Geriicht aufgetaucht, daB einer
der Paragraphen des Vertrags mit den Verbiindeten Nikolai im Falle einer
Revolution von der Verpflichtung befreie. die Bedingungen des Vertrags zu
erfiillen. Das, was als force majeure zur Befreiung von der Verantwortung
fiir den Despoten anerkamnt wird, wurde in bezug auf das Volk, das keine
Verantwortung trug, nicht aufrecht erhalten. Man wird sagen: Diese Ge-
rlichte sind falsch. Desto schlimmer fiir dieienigen. die das diplomatische
Geheimnis verteidigen, denn sie verlieren jedes Vertrauen.
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von Ministern der jungen Republik fanden, verheimlichten sie verrite-
risch den verzweifelten Schrei des Volkes nach Frieden, und dank der
allgemeinen Zensur versicherten sie, daB das russische Volk vor Begierde
brenne, in den Kampf zu ziehen. Die von den Petrograder Arbeitern
und Soldaten errungenen Friichte der Februarrevolution fielen den zuiillig’
von den Wellen der Revolution emporgehobenen Vertretern der Klassen
zu, die den Zensus besaBlen, jenen, die durch den bewuBten Aufschub der
Konstituante, durch den offensichtlichen Wunsch, die Pariser Junitage
von 1848 zu wiederholen, durch die schmachvolle Komddie der Moskauer
Beratung und endlich durch zwei verriterische Feldziige gegen Petro-
grad, das sich nur dank der Bolschewiki rettete, die Oktoberrevolution
unvermeidlich machten. Den Sieg trugen die Bolschewiki davon, und als
besiegt erwiesen sich die Feinde der Revolution aus allen den verschiedenen
Lagern.

Sie aus lhrer weiten Ferne kdnnen die Bolschewiki des Utopismus
beschuldigen und ihnen vorwerfen, sie hitten die dem russischen Volk so
teuer zu stehen gekommene Revolution bis zum Ende ausnutzen wollen, um
mit einem Mal das letzte Wort des sozialistischen Aufbaus ins Leben um-
zusetzen, aber jeder unparteiische Russe muB anerkennen, daB in den
Reihen kginer Regierung 'seit ihrer tausendjihrigen Existenz so viel
Ehrlichkeit, Geist, Wissen, Talent ‘und Zuneigung fiir das Volk zu finden
war, wie in den Reihen der Bolschewiki. Die Namen Lenin, Trotzxy,
Tschitscherin, ich will mich auf diese beschrinken, sind schon jetzt das
Besitztum der Geschichte. Aber von irgend welchen anderen Regierungen
zu sprechen und damit jene Riuberbanden zu meinen, die nur durch den
gemeinsamen HaB gegen die Revolution verbunden sind und an deren
Spitze jene Zarendiener stehen, die den Krieg verschuldet haben, in dem sie
nur ihre Unfihigkeit, gegen den duBeren Feind zu kimpfen, und ihre Fihig-
keit, Riuberiiberfiille auf das eigene Land zu unternehmen, bewiesen, wo-
bei sie sich auf die Hilfe der Feinde — heute der Deutschen, morgen der
Entente, oder aber der éinen und der anderen zugleich — stiitzten, von
ihnen als von Regierungen sprechen, das kann man nur bei voller Unkennt-
nis der Sachlage oder mit der offensichtlichen Absicht, die Uneingeweihten
zu betriigen. Trotz der Kiirze meines Artikels mochte ich nicht leere
Phrasen machen und werde mir erlauben, einige hervorragende Tat-
sachen anzufiihren. Welch staunenswertes Wissen und welche politische
Voraussicht hat Lenin durch seine Prophezeiung der Revolution in
Deutschland offenbart, eine Prophezeiung, die fiir die Fieberphantasie
eines Fanatikers gehalten wurde und nach einigen Wochen buchstiblich
in Erfilllung ging; oder durch seine GewiBheit, daB der ,Brester Friede*
dem russischen Volk das notwendige ,,Atemholen* gewihren und in kurzer
Zeit, ohne Spuren zu hinterlassen, verschwinden werde. - Und er wire
verschwunden, hittenedie ,,Verbiindeten* nicht gewiinscht, die Sache des
»Kaisers* fortzusetzen und zum Schutz der baltischen Barone aufzutreten.
Merken Sie mit dem Bleistift auf der Karte an, was SowjetruBland vor



einem Jahr dank der ,Verbiindeten" war, die das Zarenregime wieder her-
stellen wollten, und was es jetzt ist. Wollen wir uns fragen, ob jemals
ein Land einen Kampf in einer solchen Ausdehnung gefiihrt hat, und Sie
werden die Titigkeit des bolschewistischen Carnot und seiner talentvollen
Mitarbeiter zu wiirdigen wissen, die zum ersten Mal in der Geschichte
eine wirkliche Volksarmee geschaffen haben: die Rote Armee, die es ver-
steht, zum Schutz der Heimat den Feind zu schlagen. Lesen Sie die Noten
Tschitscherins, und Sie werden zum ersten Mal in der Geschichte Werke
einer ehrlichen Diplomatie finden, von der Ihre Unabhingige Arbeiter--
partei in ihrer Forderung der demokratischen Kontrolle erst schwirmt.
Fiigen Sie zu dieser fiirchterlichen Lage, die jemals ein Volk durch-
machen muBte, die ununterbrochene Sorge fiir die Volksbildung hinzu, die
iberall entstehenden Schulen, Lesehallen, Auditorien, die noch nie dage-
wesene Nachfrage nach Biichern fiir das Volk, die von der Sowijetinitiative
erfolgreich befriedigt wird, den Aufschwung der #sthetischen Entwicklung
des Volkes, die sich dank den zum ersten ‘Mal fiir das Volk organisierten
Theatern, Konzerten und Vorlesungen voliziecht. Ziehen Sie aus all diesem
die Bilanz, — und Sie werden die schamlose Verleumdung, die liignerischen
Erzdhlungen von dem bolschewistischen Vandalismus, die von der bestoche-
nen Presse der ganzen Welt verbreitet werden, nach Verdienst einschitzen.

Und nur zu denken, daB alle diese schrecklichen Leiden, die das un-
gliickliche Land durchmacht, durch die Regierung des englischen Volkes,
das gegen dieses Land garnicht Krieg fiihrt, und mit den ohnehin schon
erschopften Mitteln des englischen Volkes hervorgerufen werden. Seit
meiner Kindheit bin ich gewohnt, im Geist den bestialischen Kosaken mit
der Nagaika als Verkérperung des dem englischen Volk verhaBten zaristi-
schen RuBland zu sehen, — jetzt aber wird er im Parlament fiir den
»ireund des englischen Volkes erklirt, weil er behililich ist, das befreite
KRuBland unter das Joch der Zaren zuriickzubringen. Vor mir liegt die
Photographie der verriterisch gesprengten Wolgabriicken — diese Kultur-
tat ist auch von englischen Agenten bezahlt worden! Doch die Bestialitdt
iibersteigt jedes erdenkliche MaB, wenn man erfihrt, daB dies nicht aus
irgend welchen lokalen strategischen Griinden geschehen ist, sondern nur
zu dem einen teuflischen Zweck: die am Kampf nicht direkt beteiligte
Bevolkerung — die Frauen und Kinder — dem Hungertode preiszugeben.
Wo sind alle die Vereinbarungen der Haager und der anderen Konferenzen
geblieben, daB die am Kampf nicht beteiligte Bevélkerung so wenig wie
moglich von den Leiden des Krieges beriihrt werden darf? Die heutigen
Regenten sagen mit Stolz: ,,Nous avons changé tout cela!* Krieg ohne
Kriegserklidrung, Krieg vermittels gedungener Mdrder, Krieg durch Hunger,
der Millionen der unschuldigen Bevolkerung ausrottet,*) wobei zur Er-

*) Lord Cecil (so berichten die Zeitungen) hat im englischen Parlament
erkldrt, daB 20.000.000 der russischen Bevélkerung dem Hungertode preis-
gegeben seien!
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reichung des Zieles alle Mittel gut genug sind, bis zur Ausnutzung der
scgar von den Barbarenvolkern geachteten Unantastbarkeit der Bot-
schafter (Noulens, Lokhart)! Das ist das letzte Wort des beriichtigten
Vilkerrechts, das von denen angewandt wird, die das englische Volk
regieren. Und dies alles ist gegen das russische Volk gerichtet, das dem
englischen Veclk weder Schaden zugefiigt hat noch zufiigt, ihm weder
Schaden zufiigen will, noch tatsidchlich zufiigen kann.

Ich kenne Ihre Antwort: ,,Und unsere Prozente und die Anleihen

"des Zaren, die Sie nicht anerkennen?*) Aber Tschitscherin hat doch nach-

~

gewiesen, daB alles dies gegen RuBiland nur im Interesse der Besitzer der
zaristischen Anleihen unternommen wurde (die vielleicht deshalb so vor-
teithaft waren, weil diejenigen, die sie abschlossen, sich des ganzen Risikos
bewuBt waren) und hat erklirt, daB die Sowijetmacht vielleicht schlieBlich
vorziehen werde, sich loszukaufen, als dem Volke neue blutige Opfer auf-
zuerlegen. Ich kann jedoch nicht auf folgende, schon nicht mehr politische,
sondern rein ethische Erwidgungen verzichten. Ich erinnere mich, daB
Sir Edward Grey wihrend der Londoner Konierenz in bezug auf die Tei-
lung der Beute unter den Balkanverbiindeten (!) den Gedanken ausge-
sprochen hat, daB diese Beute den Opfern angemessen sein miisse, die
jeder Teilnehmer gebracht hat. An erster Stelle miissen natiirlich die
Menschenopfer stehen. In Paris ziehen diesjetzigen Sieger schon die
Bilanz, und die Zeitungen berichten, daB auf das englische Volk nur einige
Hunderttausende Gefallene kommen. Diese Abschitzung ist vielleicht
sozusagen nur fiir den inneren Markt bestimmt, um die mit dem Kriege
Unzufriedenen zu beruhigen. Bei uns aber erreicht diese Ziffer Millionen.
Haben die Versailler Sieger jene Opfer gezihlt, die die ersten Schlige
der Deutschen auf sich nahmen und bedeutende Krifte der Deutschen ab-
lenkten, jene Opfer, ohne die der Ausgang des beriilhmten Sieges an der
Marne vielleicht ein anderer gewesen wire? Oder haben sie nur das
Gold gezihlt, das fiir die Uniformierung und Verpflegung dieser Opfer
vorgeschossen worden war (die Ausriistung kam, wie bekannt, zu spit)?
Selbst Shylock, wenn man ihm ein Stiick zitternden Menschenfleisches aus-
schneiden wiirde, hitte nicht die Frechheit, auch noch das fiir dieses Fleisch
hinterlegte Gold zuriickzufordern! Dazu sind nur die heutigen Shylocks
fahig, die mit Maschinengewehren und Tanks bewaffnet sind. Und das
Darlehen hat ja auch das Volk mit seinem Kanonenfutter bezahlt, be-
kommen aber haben es die lachenden Dritten — der Zar und seine Hel-

*) Unwillkiirlich kommt mir eins meiner ersten Gespriche wihrend
meines Aufenthalts in England, der ein halbes Jahrhundert zuriickliegt, ins
Gedichtnis. Damals waren die Erinnerungen an den Krimkrieg noch frisch,
und eine der ersten AeuBerungen meines Gesellschafters (des sympathischen,
jetzt schon verstorbener Professors G.) war: ,,Sie wissen doch, daB wir ein
Kramervolk (a nation of shopkeepers) sind: es hat uns tief geriihrt, da Ni-
kolaus trotz des Krieges vorgeschlagen hat, uns die Zinsen zu zahlen. —
Natiirlich war dies in ironischem Ton gesagt.
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fershelfer, die jetzt den Verbiindeten in Paris und London die Schwellen
der Vorzimmer iiberlaufen, in der Hoffnung, noch etwas fiir das Blut
zu bekommen, das von neuem vergossen wird, und vielleicht einen ,,Vor-
schuB* fiir das Blut, das noch vergossen werden soll.

Ich bin mir der ganzen idealistischen Naivitit meiner Worte bewuBt.
Die Politik und die schwarze- Diplomatie haben sich schon lange mit dem
Axiom gepanzert, daB die fiir einzelne Personlichkeiten bindenden ethischen
Forderungen fiir sie nicht obligatorisch seien, und darin sind sie so weit
fortgeschritten, daB wir jetzt die umgekehrte Erscheinung beobachten;
einzelne Persénlichkeiten (Spekulanten, Verriter u. a.) sind von dem freies
Gewissen ihrer Herrscher angesteckt.

Wenn aber ethische Brwigungen schweigen, so bleiben sogar fiir die
Herrscher Erwégungen anderer Art in Kraft. Die Herrscher lelden ihrer-
seits an einem naiven Idealismus anderer Art: sie sind immer iiberzeugt,
daB ihr Sieg ein endgiiltiger, ewiger ist. So denkt man jetzt natiirlich in
London, Paris und Washington. Wer aber lange auf der Welt gelebt hat,
der hat den QGlauben an endgiiltige Siege verloren. Ich habe die Herrlich-
keit Nikolaus I. iiberlebt, den Sie gefiirchtet und besiegt haben, wofiir
ich Ihnen ewig dankbar bin.*) Ich habe die Herrlichkeit Napoleons III.
iiberlebt, mit dem Sie befreundet waren, den Sie aber nicht retteten, und
dies vielleicht nicht ohne Hintergedanken**). Ich habe die GréBe Bis-
marcks iiberlebt, vor dem Ihre Diplomaten die Dienerrolle spielten,***)
und die ganze groBe Schépfung, die jetzt dank der amerikanischen Milliarden
zertriimmert ist. Wie bekannt, haben alle Versuche, die Weltherrschaft
an sich zu reiBen, zu nichts gefithrt. Man wird sagen: jetzt ist es anders;
frither wurde die Weltherrschaft von einzelnen kriegerischen Miichten
erstrebt, jetzt aber von einem ganzen ,,Trust militirischer Michte. Liegt
in diesem UeberfluB an Kraft nicht das Unterpfand schlimmerer Schwiche?
Es ist eine alte Sache, daB die Riuber wihrend des Raubes einig sind und
sich nur bei der Teilung der Beute zanken. Wer an dieser Wahrheit
zweifelt, der moége sich das Beispiel des Balkanbundes ins Gedichtnis
rufen. Oder ist das herzliche Verhiltnis der Entente (entente cordiale)
vielleicht auf ewig gesichert? Ist nicht jetzt schon zu horen, wie thr schnell
zusammengezimmerter Tempel der Konkordia in allen Fugen drohend
kracht? Droht die kommende Rivalitit Englands und Amerikas nicht mit

*) Jedes Mal, wenn ich am Denkmal Palmerstons voriiberging, wollte
ich davor den Hut ziehen.

**) Ich erinnere mich genau eines Artikels der ,Times* vom Herbst
1870, dessen Sinn folgender war: Jeder verstindige Englinder muBte befreit
aufatmen, als der Krieg ausgebrochen war. Fiirchten muBte man nicht den
Krieg, sondern den Frieden. Nach Aufstellung ihrer Millionenarmee am
Rhein und nach kurzem Kampf hitten Frankreich und England die gemein-
same Beute geteilt; Frankreich hiitte Belgien, England Holland bekommen.

***) Das wejR Balfour, e¢iner der Helden des Berliner Kongresses vou
1878, sehr gut.
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noch schlimmeren Gefahren als die gewesene Rivalitit Englands und
Deutschlands? Und die Freundschaft Amerikas mit Japan, steht sie wirk-
lich so fest? Und endlich Frankreich? Der skeptische Scherz ist all-
bekannt: wenn du dir einen Menschen zum Feinde machen willst, so er-
weise ihm Wohltaten. Wird Prankreich wirklich seinen beiden Wohltitern
gegeniiber immer nur Gefilhle der unendlichen Dankbarkeit hegen?

Nach der Zertriimmerung Frankreichs im Jahre 1871 hat jemand, ich
erinnere mich nicht mehr wer, die geistreiche Aenderung vae victls —
vae victoribus in Umlauf gesetzt. Ich erinnere mich des herablassenden
LAchelns der Deutschen, die endgiiltiz gesiegt zu haben glaubten: ,,Mdgen
sie sich amiisieren, wir wissen, was wir wissen*. Jetzt erst haben sie den
tiefen Sinn dieser Worte kennen gelernt. Glauben Euer Lloyd George und
Churchill wirklich, daB ihr Werk (von den Dardanellen) ein endgiiltiges
ist und nicht auf ihre Haupter (oder richtiger, auf das Haupt des ihnen ge-
horchenden Volkes) zuriickfallen wird, wie dies in den drei angefiihrten
Beispielen der Fall war? Ich will noch ein viertes, nicht weniger itberzeu-
gendes Beispiel anfiihren.

Vor 15 Jahren habe ich -Romanow und seinen Helfershelfern die
Drohung ins Gesicht geschleudert, daB ihre Politik oderint dum metuant
(mogen sie hassen, wenn sie nur fiirchten) dem Untergang entgegenfiihre.
Kaum waren 12 Jahre vergangen, als meine Prophezeiung in Erfiillung
ging, und zwar in einem MaBe, wie dies weder von mir, noch von sonst
jemand erwartet worden war. Glaubt das englische Volk ernstlich, daB
scine heutigen Regenten, die die Macht an sich gerissen haben, die in allen
Weltteilen, in Deutschland und in RuBland, in Irland und in Ungarn, in der
Tiirkei und in Persien, in Indien und Aegypten HaB sien, daB sie ihm eine
gliickliche Zukunft und friedliche Entwicklung bereiten? Diejenigen, die
sich von dem Grundsatz oderint dum metuant leiten lassen, miissen sich friih
oder spit von der Wahrheit des Ausspruchs vae victoribus iiberzeugen —
das ist das Resultat meiner siebzigjihrigen Beobachtungen der heutigen
Politik.  Ja, siebzigjihrig, denn ich erinnere mich z. B. genau zweier Bilder
in der lllustrated London News, wahrscheinlich aus dem Jahre 1849. Auf
dem einen war der feierliche Einzug des besiegten Kossuth in London ab-
gebildet, auf dem anderen schlugen die Arbeiter der Bierbrauerei von Barby
und Perkins den Sieger — den verhaBten osterreichischen General Hainau
— mit Stécken, der gewagt hatte, auch nach London zu kommen. Und jetzt,
nach siebzig Jahren, lese ich, daB die englische Regierung das ‘ungarische -
Volk schligt, das sich befreit hat, und ihm den verhaBten Habsburger auf
den Hals setzt. Und das englische Volk duldet das — tempora mutantur!**)

Es ist jedoch Zeit, diese sich in die Linge ziechende Argumentation zu
beenden. Anfangs habe ich mich bei der Verschiedenheit der Verpilich-
tungen eines freien und eines geknechteten Volkes aufgehalten und habe
mich bemiiht, in kurzen Umrissen daran zu erinnern, wie das russische

*) Die Zeiten indern sich.
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Volk seine Pflicht erfiillt hat. Es war betrogen worden (von fremden und
schlimmer: von eigenen Verritern); man hatte ihm versichert, daB es gegen
»Militaristen* kimpfe und jemand befreie. Schon dem Verbluten nahe, be-
griff es, daB es betrogen war, und fand dennoch die Kraft, den Militaristen
zu vernichten, der ihm am nichsten war; es erkdmpfte sich die FPreiheit,
verlangte den Frieden und forderte auch die anderen Volker auf, dasselbe
zu tun. :

Was aber kann man von einem Volke erwarten, das einst mit Recht
auf seine Freiheit stolz war? Vor allem natiirlich, daB es sich die Freiheit
zuriickerobert, die ihm unter demselben Vorwande des Krieges geraubt
worden ist, daB es ablehnt, in den Hinden seiner Bedriicker der Henker
der anderen Volker zu sein, und daB es sich in der Erkenntnis, daB in Zu-
kunft nur die Volker selbst sich vor dem ,,Militarismus* und den unendlichen
Kriegen werden schiitzen koénnen, zusammen mit diesen Volkern ‘eine
dauerhafte Freiheit aller Volker erobert.

Ich bitte wegen der vielleicht iiberfliissigen Heftigkeit meiner Worte
um Entschuldigung. Doch diese ist unzweifelhaft durch meine Abstammung
zu erkldren! Ich bin ein Russe, aber in meinen Adern ‘flieBt eine gute
Menge englischen Blutes. Vielleicht spricht in mir in diesem Augenblick
das Blut des liberalen Englinders der guten alten Zeit, zu dessen politi-
schem Katechismus zwei Grundsitze gehdrten: Mische dich nicht in die
inneren Angelegenheiten anderer Volker, und beweise deine Sympathie fiir
die Volker, die das Joch des Despoten abwerfen. Erinnern wir uns nur
an das Verhiltnis Gladstones zum Konig und der Neapolitanischen Revo-
lution. Diese beiden Grundsitze wiren durch jede Intervention grob ver-
letzt; durch die bedingt ehrliche, in offenem Kampf, Brust gegen Brust,
oder durch die ungleich schmachvollere — durch die Hinde gedungener
Maorder, ausldndischer oder russischer Verriter. .

Moge das russische Volk diese schweren, doch voriibergehenden Leiden
und das englische diese durch nichts abzuwaschende Schmach iiberstehen —
das ist die Hoffnung eines Grgises, der fiir beide moralischen Schmerz

empfindet.
K. Timirjasew.

Moskawu, September 1919.




Die internationale Politik zweier
Internationalen.

Die internationale Politik der Gelben und die internationale Politik der
Kommunistischen Internationale haben nichts miteinander gemein und sind
einander direkt entgegengesetzt. Die internationale Politik der Kommu-
nistischen Internationale ist so klar und bestimmt, wie verschwommen und
im Grunde prinzipienlos die internationale Politik der Bern-Luzerner Inter-
nationale ist. Letztere besteht ihrem Inhalt nach in Teilkorrekturen der
AuBenpolitik der triumphierenden GroBmichte. Es ist dies die Politik der
kleinen Ausbesserungen des Ententeimperialismus. In Bern, in Luzern, im
Hervortreten der auf diesen Kongressen gewihlten Kommissionen, in dem
parlamentarischen Reden der sich ihnen angliedernden Parteien finden wir
ein ganzes umfangreiches Programm solcher kleiner Ausbesserungen. Alle
moglichen Probleme und Problemchen der offiziellen Diplomatie iiber
Schleswig, iiber Memel, iiber Tirol, iiber Syrien, iiber Georgien, iiber die
ganze Reihe neuentstandener, groBer und kleiner Republiken werden be-
riihrt, und in bezug auf diese Probleme und Problemchen unterstiitzt die
Gelbe Internationale die GroBmichte, oder aber sie schligt irgendwelche
teilweise Korrekturen vor. Der Sinn dieser Korrekturen besteht darin,
das politische System der GroBmichte etwas weniger odios zu machen,
um wenigstens einigermaBen den zu scharf in die Augen fallenden rédube-
rischen Charakter dieses Systems zu mildern. Der Vélkerbund wird ver-
herrlicht, und nur die Forderung seiner teilweisen Verbesserung wird auf-
gestellt. In bezug auf den Versailler Vertrag werden einzelne Korrekturen
vorgeschlagen, wobei die Uebergabe der Saarbergwerke an Frankreich und
die Erhebung einer Kontribution von Deutschland bestehen bleiben. Es
wird der Wunsch ausgedriickt, Deutschland seine Kolonien zu lassen. Eine
bestindige Voraussetzung fiir alle diese Verbesserungsvorschlige ist die
Vorstellung von der Moglichkeit, durch Kompromisse mit den Regierungen
alle geforderten Verbesserungen zu erreichen. Die Politiker der Gelben
Internationale laufen wie diensteifrige Lakaien hinter der offiziellen Diplo-
matie her, um ihr das Kleid zu sdubern und ihr ein etwas anstindigeres
Aussehen zu geben. Das Wesen der internationalen Politik der Gelben Inter-
nationale besteht in nichts anderem, als in Dienstleistungen gegeniiber dem
diplomatischen System der GroBmiichte, an dem diese Internationale nur
Einzelheiten einer Kritik unterzieht und dadurch die Vorstellung hervorruft,
daB es den jetzigen Regierungen moglich sei, eine den Interessen der Massen
entsprechende AuBenpolitik zu betreiben. Tatsdchlich kann diese Titig-
keit der Gelben Internationale nur die Befestigung des offiziellen politischen
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Systems fbrdern, seine Autoritit in den Augen der Massen vergréBern
und den Augenblick seines historischen Bankrotts weiter hinausschieben.

" Die auswirtige Politik der Gelben Internationale ist indessen eine
direkte und unmittelbare Fortsetzung der auswirtigen Politik der II. Inter-
nationale in der Gestalt, die sie vor dem Kriege anzunehmen begann. Als
die II. Internationale in Basel im Jahre 1912, im Augenblick, da Buropa
Kriegsgefahr drohte, ihr Programm, die Ldsung der Ostifrage betreffend,
ausgearbeitet hatte, da wurde das als ein Versuch der Internationale an-
gesehen, ein positives Programm auf dem Gebiet der auswirtigen Politik
aufzustellen. Die sozialistische Presse verschiedener Linder wies mit
groBem Triumph darauf hin, daB die Baseler Resolutionen ein neues Be-
ginnen auf dem Gebiet der sozialistischen Titigkeit bedeuten, nimlich den
Anfang der positiven Arbeit der Internationale auf dem Gebiet der Diplo-
matie. Leider ist die Frage ihrer positiven Arbeit auf dem Gebiet der aus-
wirtigen Politik fast ganz unerdrtert geblieben. Ich personlich erinnere
mich nur an einen Artikel Rosa Luxemburgs anldBlich der auswirtigen
Politik Jaurés, in dem diese Frage zum. Teil beriihrt wurde. Es galt als
allgemein anerkannt, daB die auswirtige Politik nur eine Fortsetzung,der
inneren und von dieser untrennbar sei. Die Frage eines verschiedenartigen
Verhaltens zu der einen und andern ist iiberhaupt-nicht aufgeworfen worden.
Infolgedessen wurde die Klarlegung der positiven Aufgaben der sozia-
listischen Parteien in der auswirtigen Politik im allgemeinen fiir sehr
wiinschenswert gehalten. Mit einer solchen Klarlegung waren in einzelnen
Lindern Parlamentarier des Typus Jaurds eifrig beschiftigt. Die Gelbe
Internationale in Bern und Luzern setzt nur diese Tradition fort, durchaus
nicht im Widerspruch zu dem, was in den letzten Jahren vor dem Kriege in
dieser Beziehung als allgemein verbreitete Ansicht galt, — wenn sie sich
um die positive Entscheidung der Fragen iiber Georgien, Armenien, Fiume
u. s. w, bemiiht und durch diese Bemiihungen der Weltreaktion unschitz-
bare Dienste erweist. .

Auf dem Gebiet der inneren Politik war die Lage indessen eine ganz
andere. Nicht eine einzige Strémung der sozialistischen Bewegung konnte
daran zweifeln, daB sie auf dem Gebiet der inneren Politik, im Rahmen
der bestehenden Gesellschaftsordnung, ein vollkommen genaues und be-
stimmtes positives Programm habe. In der letzten Periode des Bestehens
der II. Internationale war die parlamentarische Titigkeit fiir keine einzige
der Strémungen der sozialistischen Bewegung eine rein deklarative, und
jeder Sozialist strebte im Parlament, wie verschieden er auch iiber den afl-
gemeinen Entwicklungsgang und iiber die Bedeutung der momentanen
Kleinerfolge des proletarischen Kampfes dachte, unter anderem auch nach
diesen unmittelbaren Kleinerfolgen, ebenso wie auBerhalb des Parlaments
die Arbeiterbewegung sie durch wirtschaftlichen Kampf zu erreichen suchte.
Wie verschieden auch der Inhalt der Mindestforderungen des Programms
von den verschiedenen Strdmungen des sozialistischen Gedankens auf-
gefaBt wurde, nicht eine einzige von ihnen konnte auf die unverziigliche
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Verwirklichung einzelner Teile des Programminimums verzichten. Der
politische und wirtschaftliche Kampi in seinem alltiglichen Gang bestand
darin, den herrschenden Klassen Schritt fiir Schritt neue Positionen ab-
zuringen, d. h. er bestand in der Verwirklichung eines positiven Programms
im Rahmen des bestehenden Regimes. .

Dem Wesen nach ganz anders ist der Inhalt der duBeren Politik. Die
innere Politik, das ist das Qebiet, auf dem Arbeit und Kapital, Volk. und
Regierung, die Arbeiterklasse und die herrschenden Klassen einander von
Angesicht zu Angesicht gegeniiberstehen. Eben hier wurden die herrschen-
den Klassen durch politischen und wirtschaftlichen Kampf zu einem Zuge-
stindnis nach dem anderen gezwungen, und hier wurde ein positives Pro-
gramm durch die Sozialisten im Rahmen des bestehenden Regimes ins
Leben umgesetzt. Die duBere Politik jedoch ist erstens das Verhiltnis eines
Staates zu den anderen, d. h. zu den Partnern oder Nebenbuhlern auf dem
Gebiet der Weltraubsucht, darauf ihr Verhiltnis zu den schwachen Staaten
und endlich zu den Kolonien, d. h. zu dem einfachen Objekt dieser Raub-
sucht. In der auswiirtigen Politik kdénnen zwei Elemente unterschieden
werden: erstens das System der politischen Gruppierungen, Biindnisse und
Antagonismen, d. h. jene diplomatischen Kombinationen, durch die die Auf-
gaben der AuBenpolitik erreicht werden; zweitens, diese Aufgaben selbst,
unter denen zwei Hauptgruppen von Aufzaben — die defensiven und die
offensiven — zu unterscheiden sind. Das eine Ziel der AuBenpolitik aller
Regierungen bestand immer in der Verteidigung ihrer Besitzungen. Ver-
mittels internationaler Gruppierungen suchten sie stets geniigend stark zu
sein, um dem gierigen Gegner, der dem betreifenden Staat irgend einen Teil
oder irgend welche Besitzungen zu entreiBen suchte, dieses Vorhaben
durch die Ueberlegenheit der Krifte der diplomatischen Koalition zu er-
schweren. Die Diplomatie war eine der Verteidigungsformen des Staates,
ein Zusatz und eine Brginzung der an der Grenze stehenden Heere, der
an den Kiisten kreuzenden Flotten und der die gefihrlichen Punkte be-
wachenden Festungen und Befestigungen. Die zweite Gruppe der Auf-
gaben der auswirtigen Politik sind jene duBeren Besitzergrelfungen, deret-
wegen die kapitalistischen Regierungen miteinander kimpften oder bei
denen sie einander halfen. '

Das Verhiltnis der II. Internationale zur Frage der nationalen Ver-
teidigung wurde, wie bekannt, nie ganz aufgeklirt. In dieser Frage ist die
Rechnung nie abgeschlossen worden. Die Stuttgarter und Kopenhagener
Resolutionen enthalten die tiefsten inneren Widerspriiche, die wihrend des
Kricges auf so dramatische Weise offenbar wurden. Aber der revolutionire
Fliigel der II. Internationale war sich iiber sein negatives Verhiltnis zu der
sogenannten nationalen Verteidigung schon teilweise klar, und die Unzu-
lissigkeit des Votums fiir die Kriegskredite war fiir ihn ein Axiom. Eben-
so wie die Sozialisten durch die Unterstiitzung der militirischen Ver-
teidigung des kapitalistischen Staates auch das ganze System der Herr-
schaft des Klassenfeindes unterstiitzt hitten, so hitte auch die Solidaritat



mit der auswirtigen Politik der eigenen Regierung, sogar wenn diese nur
Verteidigungszicle verfolgte, zu demselben Resuitat gefiihrt. Die Frage
der Verteidigung des Vaterlandes, ob vermittels Diplomatie oder vermittels
militirischer Verteidigung, ist ein und dieselbe Frage. Die franzdsischen
Sozialverriter standen wihrend des Krieges in gleicher Weise auf der
Wacht des Belagerungszustandes innerhalb Frankreichs und des Belage-
rungszustandes in RuBland. Die zur Reinwaschung des Zarismus in Eng-
land unternommene Kampagne war nur eine Einzelheit der Titigkeit der
Sozialverriter auf dem Gebiet ‘der Vaterlandsverteidigung, ebenso wie das
Auftreten in den Versammlungen zur Unterstiitzung der Regierungs-
koalition, das Sprengen der Streiks, der Verzicht auf die Vorrechte der
Trade-Unions usw. andere Einzelheiten derselben Titigkeit waren.

Was die Offensivaufgaben der auswirtigen Politik der kapitalistischen
Regierungen anbelangt, so, stellten sie alle von Anfang bis zu Ende ein
Frogramm der Raubsucht vor. Solche Handlungen, die auf den ersten
Blick dieser Definition zu widersprechen schienen, wi¢ z. B. das Eintreten
fiir die der Ausrottung unterliegenden Armenier, das Eintreten Wilhelms IL
fiir die Buren, oder die Politik des Zarismus im nahen Osten, in ihrer so-
genannten befreienden Periode, waren in Wirklichkeit nur Schachziige
desselben riduberischen Spieles oder gewandt maskierte Versuche,
demselben Expansionsdrang weiter zu folgen. Dem ganzen politischen
System der Raubsucht gegeniiber muBten sich die sozialistischen Parteien,
die diesen Namen verdienten, ebenso ungeteilt verneinend verhalten, wie .
sich der Stuttgarter KongreB zu jeglicher Kolonialpolitik ohne Ausnahme
verhalten hatte. Man kann sagen, daB die Kolonialpolitik die bestimmteste
und deutlichste Form jeder kapitalistischen AuBenpolitik ilberhaupt ist.

Daher konnte der revolutioniire Fliigel der Internationale auf dem (e-
biet der auswirtigen Politik, im Rahmen der bestehenden staatlichen Be-
ziehungen, gar kein positives, sondern nur ein ncgatives Prozramm haben,
d. h. er konnte sich nur die Verhinderung der AbtBenpolitik der bestehenden
Regierungen sowohl im allgemeinen, wie auch in ihren einzelnen Auf-
gaben, zum Ziel setzen. Der Kampf gegen die Kolonialpolitik, der Kampf
gegen die Riistungen, gegen die Kriege, gegen alle offenen und wver-
steckten Besitzergreifungen — dies waren die Aufgaben des revolutioniren
Fliigels der Internationale auf dem GeBiet der auswirtigen Politik. Sie
waren durch und durch negativ. Im Grunde genommen war auch das auf
dem Baseler Kongre8 zur L8sung der Ostirage ausgearbeitete Programm
ein ebenso negatives. Es bestand in der Aufstellung des Programms der
Forderation der Balkanvolker gegen alle Kombinationen der bestehenden
Regierungen zur Losung der Ostfrage. Diese Balkanférderation konnte
nur im Kampf sowohl gegen die GroBmichte wie auch gegen die zu jener
Zeit bestehenden Balkanregierungen erreicht werden. Das war eher ein
Bestandteil des revolutioniren Programms fiir die Balkanvélker selbst, als
ein Programm der auswirtigen Politik. So wurde dieses Programm nur
aus MiBverstindnis genannt. Ein vollstindiges MiBverstindnis war auch
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die in jener Zeit allgemein iibliche,Vorstellung, .als ob die sozialistischen
Parteien durch die Baseler Resolutionen den Weg der positiven Arbeit auf
dem Gebiet der auswirtigen Politik betreten. hitten. Die Baseler Reso-
lutionen enthielten gar keine positiven Aufgaben, sondern nur Kampfes-
losungen fiir die Balkanvoélker, fiir ihren Kampf gegen die eigenen Re-
gierungen. Was die Instruktionen betrifft, die den sozialistischen Parteien
der anderen Linder in Basel gegeben wurden, so trugen sie den rein ver-
neinenden Charakter des Kampfes gegen die auswiirtige Politik der eigenen
Regierungen. Die Baseler Resolutionen sind nur eine Bestiitigung dessen,
daB der revolutiondre Fliigel der Internationale auf dem Gebiet der staat-
lichen auswiirtigen Politik kein positives Programm, sondern nur ein ver-
neinendes haben, d. h. nur die Verhinderung der Politik der kapitalistischen
Regierungen bezwecken konnte.

Die sogenannte innere Politik ist das Gebiet, auf dem sich Arbeit und
Kapital von Angesicht zu Angesicht gegeniiberstehen. Das positive Pro-
gramm der sozialistischen Parteien auf diesem Gebiet besteht darin, daB
die Arbeiterklasse-durch politischen und wirtschaftlichen Kampf die herr-
schenden Klassen zwingt, ihr eine Position nach der anderen abzutreten.

Die internationale Politik ist das Gebiet, auf dem die kapitalistischen
Regierungen den anderen kapitalistischen Regierungen von Angesicht zu -
Angesicht gegeniiberstehen. Daher war auf diesem Gebiet, wie oben er-
wihnt, fiir den revolutiondren Fliigel der sozialistischen Bewegung nur ein
verneinendes Programm, d. h. die Verhinderung der Kombinationen der
kapitalistischen Regierungen und ihrer rduberischen Titigkeit, zuldssig.
Aber ein unterworfenes Land oder ein Kolonialgebiet kann sich ebenso
gegen die es bedriickenden kapitalistischen Regierungen erheben und gegen
sie kimpfen, wie die Arbeiterklasse in ihrem eigenen Lande kimpfen kann.
Die Aufgabe der sozialistischen Bewegung des betreffenden Landes bestand
in diesem Falle darin, die eigene Regierung zu verhindern, das auistindische_
unterjochte Gebiet zu zcrtreten: eine, wie oben erwihnt, rein negative Auf-
gabe. Aber es gab noch eine zweite Aufgabe: dem aufstindischen Gebiet
nicht nur negative, sondern auch positive Hilfe zu erweisen. DemgemiB8
hatte die Arbeiterklasse parallel mit der auswirtigen Politik der Regierung
(die Rinmischung in diese trug fiir die Arbeiterklasse einen negativen
Charakter) ihre eigene proletari&he duBere Politik, die im angefiihrten
Fall in unmittelbarer Hilfeleistung fiir die Opfer der kapitalistischen Re-
gierung bestand. Aber eine solche Titigkeit der Arbeiterklasse irgend
cines Landes bezog sich nicht nur auf das oben angefiihrte Beispiel des
Aufstandes, sondern auf den ganzen Kampf im eigenen Lande und in ande-
ren Lindern, das von den unterjochten Gruppen gegen die kapitalistischen
Regierung gefiihrt wurde und iiberhaupt auf jeden Kampi der Unter-
driickten gegen ihre Bedriicker. Man kann sagen, daB die ganze Tiatigkeit
der Internationale eine proletarische auswdirtige Politik war: der Kontakt
der- Arbeiterorganisationen, ihre gegenseitige Hilfe in allen moglichen Fillen,
iiberhaupt alles, was den Inhalt der Ti#tigkeit der Internationale als solcher
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ausmachte, war proletarische internationale Politik, die von der internatio-
nalen Politik der Regierung abgesondert und ihr entgegengesetzt war.
Auf dem Gebiet der auswiirtigen Politik bestand die Aufgabe der Arbeiter-
klasse, soweit sie revolutiondr gesinnt war, darin, der internationalen
Politik der Regierungen ihre proletarische internationale Politik entgegen-
zustellen, d. h. den Klassenkampf im internationalen MaBstabe zu fiihren.

Auf dem Gebiet der inneren Politik wurde das positive Programm
durch Eroberung einer Position nach der anderen durchgefiihrt. Aber
komnte die Arbeiterklasse nicht auch in der auswirtigen Politik auf dieselbe
Weise in jedem einzelnen Fall nicht nur ihre Regierung zwingen, auf jede
Aktion zu verzichten, d. h. ihr gegeniiber die negative Aufgabe durch-
fiihren, sondern auch die Regierung dazii zwingen, den Willen des Prole-
tariats positiv zu erfiillen, und auf diese Weise auch auf dem Gebiet der
auswirtigen Politik ihr positives Programm im Rahmen des- bestehenden
Regimes durchfiihren? Wenn die Arbeiterklasse irgend einem aufstindi-
schen unterjochten Gebiet half, konnte sie denn nicht ihre eigene Regierung
zwingen, diesem Gebiet Hilie zu leisten? Das war eben die verlockende
schiefe Ebene, zu der die biirgerlich gesinnten Reformisten der Arbeiter-
bewegung neigten. Die Regierungen erfiillten in vielen Fillen nicht nur
gern derartige Wiinsche der Reformisten, sondern ergriffen auch selbst
die Initiative zu derartigen Schritten. Die ganze Politik der GroBmichte
in der Tiirkei bestand angeblich darin, den Unterdriickten gegen die Be-
driicker zu helfen. Die Anfiihrung dieses Beispiels geniigt, um sich dariiber
klar zu werden, daB das revolutiondr gesinnte Proletariat irgend einer
unterdriickten Gruppe auf keinen Fall anders helfen konnte, als durch seine
unfittelbare Unterstiitzung. Jede Einmischung der raubsiichtigen kapitali-
sischen Regierungen in irgendeinen Kampf der unterdriickten Gruppen
gegen ihre Bedriicker bedeutet nur die Hineinziehung eines neuen Objekts
in die Sphire ihrer raubsiichtigen Kombinationen. Konnte ein aufstindi-
sches Volk durch eigene Kraft positive Resulta‘:rreichen, sa waren diese
unzweifelhafte Errungenschaften fiir dieses; wa aber diese angeblich po-
sitiven Resultate eine — wenn auch unter dem Druck der Sozialisten er-
wiesene — Wohltat einer riuberischen kapitalistischen Macht, so hatte
diese Macht, die angeblich die ,,Befreiung durchfiihrte, die volle Moglich-
keit, diese Aufgabe in Uebereinstimmung mit den Forderungen ihrer
rduberischen Politik auszufithren. Die Beziehungen der ganzen Welt haben
eine solche enge Verkniipfung erreicht, und die riduberischen Interessen
jeder kapitalistischen Macht sind in solchem MaBe mit den politischen Be-
ziechungen der ganzen Welt verflochten, daB jede einzelne ortliche Aufgabe
von dieser Macht immer im 'Zusammenhang mit ihrer ganzen Weltpolitik
durchgefiihrt wurde. Die Versuche der Sozialisten, irgend einer unter-
driickten Gruppe vermittels solcher kapitalistischer Regierungen Hilfe zu
erweisen, sicherten diesen Regierungen die Maoglichkeit, neue, fiir ihre
Weltraubsucht giinstige Kombinationen zu schaffen, ihre Volksmassen zu
betriigen und dadurch deren Unterstiitzung auszunutzen.
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Die Tatsache, daB die Verdnderung der politischen Grenzen allen
imperialistischen Staaten der Welt die Moglichkeit eroffnete, ihre riube-
rischen Kombinationen durchzufithren, war so offenbar, daB der revolutio-
nare Flligel der sozialistischen Bewegung, wie bekannt, vollkommen richtig
den Kampf innerhalb der bestchenden Grenzen, und nicht deren Verdnde-
rung fir seine Aufgabe hielt und von diesem Qesichtspunkt aus an die
Fragen iiber Polen, ElsaB-Lothringen und alle Irredenta iiberhaupt heran-
ging. In diesem Fall war sich der linke Fliigel iiber die Unzuldssigkeit
eines positiven Programms aui dem Gebiet der auswiirtigen Politik ge-
niigend klar. Leider ist sein Verhiltnis zur auswirtigen Politik niemals
in systematischer und erschopfender Weise formuliert worden. Der Mangel
an Klarheit fiber das allgemeine Verhiltnis zur Frage der auswirtigen
Politik machte es einem bedeutenden Teil der sozialistischen Bewegung
moglich, sich eifrig mit auswirtiger Politik in einem fiir das revolutionire
Proletariat ungiinstigen Sinne zu beschiftigen. Zur Zeit, als das anglo-fran-
zosische Biindnis noch nicht verwirklicht war, bemiihte sich Jaurés bestin-
dig um sein Zustandekommen, da er in diesem angeblich demokratischen
Biindnis eine wertvolle Errungenschaft und ein Gegengewicht gegen das
reaktiondre Biindnis mit dem Zarismus sah. In der Periode, als sich alle
Michte eifrig mit der mazedonischen Frage beschiftigten, stellten Frank-
reich, England und Italien ihr Reformprogramm fiir Mazedonien auf, das
einen Gegensatz zu dem von Deutschland unterstiitzten Osterreichisch-
russischen Projekt bildete. Naive Sozialisten sahen in dieser Kombination
eine ungewéhnlich wichtige, angeblich demokratische Errungenschaft, den
Anfang des Biindnisses der demokratischen Nationen gegen die reaktio-
niren. Die Argumente der Sozialverriter wihrend des groBen Krieges
unterscheiden sich im Grunde nicht von den Argumenten der Sozialisten in
der Periode, als das westliche Programm der mazedonischen Reformen

. aufgestellt wurde. Die Sozialverrdter unterstiitzten in vollem MaBe die
Traditionen der II. Internationale. Ebenso bemiihte sich in Deutschland
Bernstein eifrig um das Bﬁ’ndnis mit England und unterstiitzte dadurch die
alte Tradition der deutschen Freisinnigen. Jaurés ging noch weiter: in
elner ganzen Reihe glinzender Reden war er wihrend der ganzen Zeit
seiner parlamentarischen Tatigkeit bestrebt, die franzdsische Regierung
zur Erofinung einer neuen Aera der auswirtigen Politik, die sich auf Ge-
rechtigkeit, Loyalitit, Fortschritt usw. griinden sollte, zu veranlassen. Man
kann sagen, daB gerade auf dem Gebiet der auswirtigen Politik der ganze
utopische Inhalt des kieinbiirgerlichen Reformismus und seine tatsichliche
Rolle in der sozialistischen Bewegung sich offenbarte, die darin be-
stand, den Bedienten der Regierungspolitik zu spielen und den Betrug
gegen die Volksmassen zu verhiillen, wodurch unter anstindigen Vor-
winden riduberische Ziele erreicht wurden. Schon lange waren die Re-
gierungen der vorgeschrittensten kapitalistischen Linder bereit, im eigenen
Lande durch bedeutende Zugestindnisse an die eigenen Volksmassen ihre
Herrschait zu befestigen, um auf dem Gebiet der Weltraubsucht, die fiir die



‘Oligarchie schon die Hauptquelle der Gewinne war, freie Hand zu haben.
Den besten Dienst konnten ihnen hierbel die kurzsichtigen, selbstverblen-
deten Illuslonisten vom Schlage Jaurés erweisen, die mit der ganzen Kraft
ihres Rednertalents und mit aufrichtiger Ueberzeugung ihrer Regierung
halfen, die Unterstlitzung der eigenen Volksmassen dadurch zu erringen,
daB sie die Vorstellung von der Moglichkeit einer demokratischen Welt-
politik dieser Reglerungen schufen. So wurde der Burgirieden des groBen
Krieges vorbereitet.

Die II. Internationale hat sich leider auf die ganz richtige Definition
fhrer in bezug auf die Kolonialpolitik rein verneinenden Aufgabe beschrinkt,
ohne diese Definition auf die ganze auswirtige Politik im Rahmen des be-
stehenden Regimes auszudehnen. Diese Unklarheit hat den Regierungen
die Ausnutzung der proletarischen Organisation im Interesse ihrer Kriegs-
politik bedeutgnd erleichtert. Das Fehlen des klaren Verstindnisses fiir
die Unzuldssigkcit cines positiven Programms des revolutioniren Prole-
tariats auf dem Gebiet der bestehenden auswirtigen Politik fithrte dahin,
daB breite sozialistische Kreise es fiir méglich hielten, mit Plinen iiber die
Internationalisierung der Dardanellen usw., iiberhaupt iiber alle moglichen
Formen der internationalen Organisation der Gesellschaft bei dem bestehen-
den Regime hervorzutreten. Als Asquith im Herbst 1914 in seiner Dubliner
Rede zum erstenmal im Namen der englischen Regierung die Losung der
Schaffung eines Volkerbundes aufstellte, da hatte er diese Losung den Pa-
rolen der Pazifisten und Sozialisten entnommen.

Als Bernstein und andere fiir das Biindnis mit den sogenannten demo-
kratischen Regierungen kimpften, folgten sie nicht nur der Tradition der
Preisinnigen, sondern stiitzten sich auch auf die Autoritdit von Marx, der
den Sozialisten auf dem Gebiet der auswirtigen Politik die bestimmtesten
positiven Aufgaben in der Form der Vereinigung der biirgerlich-liberalen
Regierungen gegen Nikolaus I. stellte. In der Tat, in jener Periode war die
historische Situation eine ganz andere. Um die Mitte des XIX. Jahrhunderts
hatte sich die biirgerliche Gesellschaft noch nicht in internationalem MaB-
stabe von den Fesseln des feudal-absolutistischen Regimes befreit, und die
Schaffung internationaler Bedingungen fiir die freie Entwicklung der biir-
gerlichen Reglerungen war- eine Auigabe, an deren Durchfiihrung auch die
Arbeiterklasse interessiert war. Damals standen auf der Tagesordnung
auch noch die positiven internationalen Aufgaben der Schaffung nationaler
Staaten, die fiir die normale Entwicklung der kapitalistischen Verhiltnisse
rotwendig waren. Zu jener Zeit konnte Marx den Sozialisten mit vollem
Recht positive Aufgaben auf dem Gebiet der internationalen Politik stellen.
Der Kampf gegen die internationale Diktatur des absolutistischen Gen-
darmen Nikolaus I. war eine solche Aufgabe. Wenn bei der Schaffung
der nationalen Staaten das revolutiondre Proletariat auch nicht als Ver-
biindeter der reaktiondr-monarchistischen Regierungen, die diese Aufgabe
fibernommen hatten, auitreten konnte, so war diese Aufgabe an sich den-
noch eine dem Fortschritt dienende. Nicht so in der darauf folgenden



historischen Periode, als die Bourgeoisie der unumschrinkte Herrscher
der Gesellschaft geworden war und die Ueberreste des fritheren Regimes
nur dazu dienten, Bediirfnisse des triumphierenden Kapitalismus zu be-
friedigen. Als in der auswirtigen, wie auch in der inneren Politik die Ueber-
reste der demokratischen politischen Formen nur zur Verhiillung der Herr-
schaft der kapitalistischen Oligarchie dienten, da horten auf dem Gebiet der
staatlichen internationalen Politik alle fortschrittlichen positiven Aufgaben,
auf, an deren Durchfiilhrung das Proletariat interessiert gewesen wire, zu
existieren. In der letzten Periode der Weltgeschichte bestand die inter-
nationale Politik ausschlieBlich in Kombinationen der Raubsucht der kapi-
talistischen Regierungen. Das revolutionire Proletariat muBte ganz und
gar auBlerhalb dieser Kombination stehen, alle seine Krifte der Unter-
stiitzung der Opfer der kapitalistischen Riauber zur Verfiigung stellen und
den unterdriickten Klassen und Gruppen beistehen, ohne an irgendwelchen
diplomatischen Kombinationen der kapitalistischen Regiertngen teilzu-
nehmen.

Die Lage dndert sich vollkommen mit der Entstehung der revolutio-
nidren Sowijetregierungen der Arbeiter und Bauern. Zum ersten Mal, nach
langer Unterbrechung, stehen vor dem revolutioniren Proletariat auf dem
Gebiet der staatlichen auswirtigen Politik wieder positive Aufgaben. Zum
ersten Mal gibt es unter den bestehenden Regierungen solche, an deren
Unterstiitzung das internationale revolutionire Proletariat interessiert ist.
Diese Regierungen werden zum Zentrum des ganzen Weltkampfes zwischen
den unterdriickten und unterdriickenden Lindern und Gruppen. Vor den
revolutiondren proletarischen Parteien und Gruppen steht eine neue Auf-
gabe: der Kampf um die Sicherstellung und Befestigung der internationalen
Eage der revolutioniren Sowjetregierungen. Nur jenen Parteien und
Gruppen ist das neue Programm der auswirtigen Politik zuginglich, die
selbst auf dem Boden des revolutioniren Sowjetprogramms stehen. Nur
den Gruppierungen, die auf dem Boden der Iil. Internationale stehen, ist
die neue positive internationale Politik offen. Der Gelben Bern-Luzerner
Internationale aber, die sich in bezug auf die Sowjetregierungen hochstens
zur Nichteinmischung aufschwingen kann, bleibt iiberhaupt nichts anderes
iibrig, als ihre Bedientenrole weiterzuspielen, die pseudo-demokratische
Tradition der Reformisten der II. Internationale fortzusetzen und angeblich
als Kritiker der reaktiondren kapitalistischen Regierungen aufzutreten, in
Wirklichkeit aber eben dadurch deren Lage zu befestigen und ihnen zu
helfen, die Massen weiter zu betriigen.

In einer etwas anderen Lage als die revolutioniren Parteien befinden
sich die revolutioniren Sowjetregierungen selbst. Als tatséichlich be-
stehende Regierungen sind sie gezwungen, in gewisse Beziehungen zu den
anderen bestehenden Regierungen zu treten, diese Beziehungen aber legen
Verpflichtungen auf, mit denen sie rechnen miissen. Der Kommissar fiir
auswirtige Angelegenheiten, der in der Zeitschrift der IIl. Internationale
auftritt, muB in Erwigung ziehen, daB er durch die Lage der Regierung



gebunden ist, die schon nicht mehr die Lage einer von der Macht weit ent-
fernten revolutioniren Partei ist. Zu gleicher Zeit aber steht die revo-
lutionire Sowjetregierung ihrem Charakter und ihren Aufgaben mach in
vollem Gegensatz zu den kapitalistischen Regierungen und kann auf keinen
Fall an deren riauberischen Kombinationen teilnehmen. Sie hat daher die
Auigabe, mit allen Regierungen in Frieden zu leben oder nach dem Frieden
mit ihnen zu streben, sich aber sorgfiltiz von jeder Teilnahme an irgend-
welchen Koalitionen und Kombinationen der imperialistischen Geliiste fern-
zuhalten. Alle Sowjetregierungen sind, wihrend sie alle in gleicher Weise
in vollem Gegensatz zu den kapitalistischen Regierungen stehen, unter-
einander notwendigerweise Verbiindete, selbstverstindlich Verbiindete im
Sinne der Verteidigung, da die angreifende Politik ihnen allen gleich fremd
ist. Die Forderungen der Staatsverteidigung, die das wichtigste Moment
der internationalen Politik der kapitalistischen Regierungen sind, bilden
ebenfalls das erste Moment der auswirtigen Politik der Sowjetregierungen.
In bezug auf die ,Vaterlandesverteidigung* der kapitalistischen Regierungen
muB die Stellung des revolutioniren Proletariats rein ablehnend negativ
sein. Im Gegenteil, die Verteidigung der Sowjetregierung der Arbeiter und
Bauern ist fiir diese von allergroBter Wichtigkeit. Aber wie die Verteidi-
gung der kapitalistischen Staaten nicht nur von Soldaten und mit Ge-
schiitzen betrieben wird, sondern auch in keineswegs geringerem MaS8e
durch die Diplomatie, die die Moglichkeit feindlicher Koalitionen, gegen
welche Geschiitze und Soldaten machtlos wiren, zu beseitigen sucht, eben-
so miissen bei der Verteidigung der Sowijetregierungen internationale
politische Beziehungen, die die Beseitigung der Gefahren feindlicher Koa-
litionen bezwecken, eine bedeutende Rolle spielen. Internationale Be-
ziehungen aber, die die Beseitigung der Gefahr eines Ueberfalls zum Ziel
haben, legen auch bestimmte Verpflichtungen auf. Im gegenwirtigen histo-
rischen Augenblick, da die von allen Seiten von Feinden umgebenen
Sowijetregierungen mit unglaublichen Schwierigkeiten und Gefahren zu
kimpfen haben und selbst ihre Existenz bedroht ist, miissen sie im héchsten
Grade diese Forderungen der auswirtigen Politik in Betracht ziehen. Die
Rolle der Sowjetdiplomatie ist eine- streng verteidigende und sie ist auch
eine in hohem MaBe verantwortliche. Wenn wir also von den positiven
Avfgaben der III. Internationale sprechen, so kénnen wir mit den kommu-
nistischen Parteien nicht die Sowijetregierungen identifizieren, in denen
diese Parteien vorherrschen.

Die Sowijetreglerungen halten sich nicht nur von jeder Teilnahme an
irgendwelchen Kombinationen der imperialistischen Regierungen fern, son-
dern stellen ihnen in bezug auf die unterdriickten Linder und die unter-
driickten Gruppierungen iiberhaupt und besonders in bezug auf die Kolonial-
vilker und -Staaten, eine diametral entgegengesetzte Politik entgegen, die
die Rechte der Unterdriickten, speziell das Recht auf Selbstbestimmung,
anerkennt. Die Grenzen der Verpflichtungen, die fiir die Sowjetregierungen
durch jhre Stellung zu den anderen Regierungen bestehen, sind je nach der

I
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verschiedenen politischen Situation verschieden. In den ersten Monaten
fhres Bestehens — vor dem Brester Frieden — trat die Sowjetregierung
RuBlands vorzugsweise deklarativ, im Geist der Politik der proletarischen
Weltrevolution auf. Der ungeheure Eindruck, den sie in der ersten Periode
ihres Bestehens gemacht hat, wirkt bis heute in der Arbeiterbewegung der
ganzen Welt fort und hat das Verhiltnis der Arbeiterbewegung zu den
Sowjetregicrungen ein filr allemal bestimmt.

Wie sehr auch die Sowjetregierungen gegenwirtigz in ihren Hand-
lungen gebunden sind, das Verhiltnis zu ithnen steht immer im Mittelpunkt
der positiven internationalen Politik des linken Fliigels der Arbeiterbewe-
gung aller Linder. Wie die sozialistischen Parteien wihrend der 1II. Inter-
nationale ihre eigene, auBerhalb der internationalen Politik der staatlichen
Wechselbeziehungen stehende internationale Politik hatten, ebenso hat auch
die III. Internationale ihre internationale Politik der gemeinsamen Ziele
und der gemeinsamen Aktionen in allen Lindern der Welt. In der Sphire
der internationalen staatlichen Beziehungen aber konzentriert sich ihr
positives Programm um die internationale Stellung der Sowjetregierungen,
um deren politische Vereinigung und ihre Unterstiitzung durch alle auf.
demselben Boden stehenden Gruppen. Die Existenz der Sowjetregierungen
und die mehrmals stattgefundene Entstehung neuer Sowietregierungen, die
wir auch in Zukunft (und wir sind iiberzeugt, in allernichster Zukunft) er-
warten, dndert vollstindig das Verhiltnis des revolutioniren Fliigels der Ar-
beiterbewegung der ganzen Welt zu allen Problemen und Problemchen
der offiziellen Diplomatie. Konnte der revolutionire Fliigel der
sozialistischen Bewegung in der Periode der II. Internationale auf dem Ge-
biet der internationalen Politik in allen Fragen, von der Art der armeni-
schen, der syrischen usw., nur rein negative Aufgaben in bezug auf die
imperialistische Raubsucht haben, so stellt die IlI. Internationale gegen-
wirtig dieser Raubsucht iiberall, wo sie zutage tritt, die realen Aufgaben
des Sowijetaufbaues und die Perspektiven einer unverziiglichen Befreiung
vom imperialistischen Joch entgegen. Sogar auBer den revolutioniren
Aufgaben, die die Geschichte in den wvorgeschrittensten kapitalistischen
Lindern selbst stellt, und neben ihnen und gleichzeitig mit ihnen, kann das
negative Programm der Stuttgarter Resolutionen iiber die Kolonialpolitik
schon durch eine sofortige positive Politik der Schaffung freier nationaler
Staaten anstelle der unterdriickten Kolonien, der Protektorate und der Ein-
flusphiren ersetzt werden, und die III. Internationale ist bestrebt, diese
frelen Staaten in der Form von Sowjetrepubliken zu schaffen. Es versteht
sich, daB diese Aufgaben von den grundlegenden revolutioniren Aufgaben
der III. Internationale in den vorgeschrittenen kapitalistischen Lindern
selbst nicht zu trennen sind. Die Befreiung der unterdriickten Linder ist
nur deshalb moglich, weil die Macht der Oligarchie in den herrschenden
Lindern schon so schwankt, daB ihre Kraft des Weltbezwingers die friihere
Uniiberwindlichkeit verliert. Anderseits beschleunigt die Zerriittung der
kolonalen Weltherrschait der Oligarchien der vorgeschrittenen Linder den






Die Griindung der ersten
Internationale.

Es vergingen mehr als zehn Jahre nach der Niederlage der Revolution
von 1848, die die Unterdriickung aller Bewegungen der werktitigen Klassen
auf dem Kontinent und in England zur FPolge hatte, bis der neue Auf-
schwung der Arbelterbewegung begann, der auf seinen steigenden Wellen
die Internationale Arbeiterassoziation emporhob. In diesem Jahrzehnt der
politischen Reaktion” und der bis dahin beispiellosen &konomischen Pro-
speritiat, die durch den Krimkrieg kaum aufgehaliten wurde und alle euro-
pidischen Linder — RuBland nicht ausgenommen — ergriff, wuchs eine neue
Generation auf, die erst durch die weltumfassende Krise von 1857—58 aus
ihrer politischen Gleichgiiltigkeit geweckt wurde. Der politische Um-
schwung, der seit 1859 eintrat und eine Reihe von nationalen und politischen
Fragen, die noch vor der 1848-er Revolution gestellt wurden und ungeldst
geblieben waren, wieder auf die Tagesordnung gesetzt hat, erfiillte iiberall
die denrokratische Bewegung mit neuem Leben. Und seit 1859 wurden in
Nordamerika die Aufhebung der Sklaverei und in RuBland die Aufhebung
der Leibeigenschaft praktische Tagesfragen.

Die 'e/nglische Arbeitarbewegung der finfziger und
sechztger Jahre.

In England, wo der Chartismus nach dem miBlungenen Versuch von
Ernest Jones, ihm den Charakter einer Klassenbewegung zu geben, im
Jahre 1858 sein letztes Organ verlor und als eine einheitliche politische
Organisation zu existieren aufhérte, zersplitterte sich die Arbeiterbewegung
wollstindig. Ihre alte Tendenz, an der auch der Chartismus immer litt, sich
in einzelne Teilbewegungen mit verschiedenen Zielen aufzuldsen und ver-
schiedene Organisationen, die miteinander konkurrierten, fiir gleiche Ziele
zu schaffen, gewann wieder die Oberhand. Jede Spur einer einheitlichen
Arbeiterbewegung mit einer einheitlichen Leitung verschwand.

Am giinstigsten waren die politischen Verhiltnisse fiir die Entwicklung
der Organisationen der Arbeiterbewegung dort, wo sie nicht auf direkte
Gegnerschaft der herrschenden Reaktion stieBen und die Mitwirkung biir-
gerlicher Philantropen genossen. Mit den redlichen Pionieren von Roch-
dale an der Spitze haben die Kooperativgenossenschaften in' den fiinfziger
Jahren einen festen Boden gewonnen und die filhrende Rolle unter den da-
maligen Formen der Betiitigung der Arbeiterklasse eingenommen.
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Nur fir die Gewerkschaftsbewegung waren die fiinfziger Jahre nicht
sehr giinstig. Mit einigen Ausnahmen konnten sich die Gewerkschaften nur
mit Miihe durghschlagen. Das Uebergewicht erlangten die Tendenzen, die
jede politische Aktion als storendes Element betrachteten.

Die Situation dnderte sich aber mit einem Schlage nach der Krise von
1857. ,Die Aera der Streiks* — sagen die Webbs — ,,die im Jahre 1857
mit dem Riickgang der Geschifte ihren Anfang nahm, bewies, wie triige-
risch diese Hoffnungen gewesen waren."

Der wichtigste Streik dieser Periode war aber der Streik im Londoner
Baugewerbe.

Die gesamten englischen Gewerkschaften nahmen sich der Londoner
Bauarbeiter an. Wihrend eines halben Jahres (vom 21. Juli 1859 bis zum
6. Februar 1860) hielt dieser Streik die englische Arbeiterklasse in Atem.
Ihre Vertreter und Mitglieder “des Komitees, das von Delegierten ver-
schiedener Gewerbe gebildet worden war — insbesondere G. Odger, der
kiinftige Vorsitzende, und W. R. Cremer, der Sekretir des Generalrats der
Internationalen Arbeiterassoziation — setzten in den Versammlungen die
Forderungen der Arbeiter auseinander. ,Ist die politische Oekonomie gegen
uns* — rief auf einer Versammlung im Hyde-Park Cremer aus — ,dann
treten wir gegen sie auf.” Der ganze Kampf wurde als Kampf der politi-
schen Oekonomie der Arbeiterklasse gegen die politische Oekonomie der
kapitalistischen Klasse aufgefaBt.

Der erste Bauarbeiterstreik endete mit einem KompromiB. Die Arbeiter
gaben ihre Hauptforderungen vorliufig aui. Trotzdem bildet dieser Streik
einen Wendepunkt in der Geschichte der englischen Arbeiterbewegung.
Der Kampf um das Koalitionsrecht riB auch die friedlichst gesinnten Ge-
werkschaften mit. Aus den Trade Commitees, die sich wihrend dieses
Streiks bildeten, um die Sammlungen zu organisieren, gingen in vielen
Orten die Trade Councils hervor, unter anderen der Londoner (Juli 1860),
die von nun an die Aufgabe auf sich nahmen, die gemeinsamen Interessen
der Arbeiter im Kampf gegen die Kapitalisten zu verteidigen.

Und als der folgende groBe Bauarbeiterstreik im Friihling 1861 ausge-
brochen war, standen von Anfang an hinter den Bauarbeitern alle Lon-
doner Gewerkschaften. Der neugebildete Londoner Trade Council bot alle
seine Krifte auf, um die Forderungen der Bauarbeiter zu unterstiitzen. Er
war es, der die gesamte Aktion gegen die Verwendung des Militirs als
Streikbrecher arrangierte. In die Deputation, die gemdB dem BeschluB
einer von dem Trade Council veranstalteten Delegiertenversamimlung aller
Londoner Gewerkschaften an die Regierung gesandt wurde, wurden ge-
wihlt: S. Coulson, W. Cremer, G. Howell, Henry Martin, John Hieasz, G.
Odger — alle wurden Mitglieder des kiinftigen Generalrats der Inter-
nationale. . ‘

Der zweite Streik brachte den Bauarbeitern nicht nur die Sicherung
fhres Koalitionsrechts wie der erste, sondern auch eine Verkiirzung der
Arbeitszeit. Bs wurde ein Normalarbeitstag von 9% Stunden festgesetzt.
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Aber die Streikbewegung der Jahre 1859—1861 zeitigte auBer einem
engeren ZusammenschluB der lokalen Gewerkschaften und dem Erwachen
der Klassensolidaritit innerhalb der englischen Arbeiterklasse noch eine
andere wichtige Folge. Die Unternehmer, die sich in ihrem Widerstand
gegen die Trade Unions immer auf die auslindische Konkurrenz beriefen,
drohten jetzt mit Import ausldndischer billiger Arbeitskridfte. Dies war,
wie die zunehmende Konkurrenz der deutschen Arbeiter in der Schneiderei
und Bickerei zeigte, keine leere Drohung. Der Kampf um gleiche Arbeits-
bedingungen muBte auf den Kontinent iibertragen werden. Somit wurde die
internationale Propaganda der gewerkschaftlichen Vereinigung eine Lebens-
notwendigkeit fiir die englischen Arbeiter, und in ihren Kreisen entstand das
Bediirfnis, Beziehungen mit kontinentalen Arbeitern, insbesondere mit den
franzosischen, belgischen und deutschen anzukniipfen.

Das beste Mittel dazu boten die Verireter der verschiedenen Fliicht-
linge, die ihren Sitz in London hatten. Das Zentrum der proletarischen
Emigration war jetzt, nachdem die meisten franzosischen Arbeiter nach
Amerika auswanderten oder nach den Amnestien von 1856 und 1859 nach
Frankreich zuriickgekehrt waren, der ,Kommunistische Arbeiterbildungs-
verein®, dessen Mitglieder sich hauptsiichlich aus Handwerkern (Schneider,
Maler, Uhrmacher) rekrutierten und wie Eccarius und LeBner, beide Mit-
glieder des alten ,Bundes der Kommunisten®, auch in der englischen Ge-
werkschaft titig waren.

Bald bot sich auch die Gelegenheit, mit Hilfe verschiedener Emigranten
in unmittelbare Beziehungen zu den kontinentalen Arbeitern zu treten. Im
Mai 1862 wurde in London die dritte Internationale Ausstellung erbifnet,
zu der auch Arbeiterdelegationen verschiedener Linder erschienen. Die
zahlreichste war die franzosische.

Franzbsische Arbdbeiter in England.

Nirgend lastete die Niederlage der 1848-er Revolution so schwer auf
dem Proletariat wie in Frankreich, Die Regierung des Staatsstreichs unter-
driickte schonungslos jede selbstindige Regung der Arbeiterklasse. Hand
in Hand mit verschiedenen PolizeimaBregeln und Verboten gingen auch
Versuche des Kaiserreichs, durch Verbesserung der materiellen Lage der
Arbeiter, durch eine Art von ,Imperialsozialismus* die Arbeiter mit dem
neuen Regime zu versohnen.

Aber ebenso wie in England brachte die Krise von 1857—58 auch in
Frankreich den Umschwung. Sie machte allen Illusionen des ,Imperial-
sozialismus* ein jihes Ende. Gleich nach der Krise beginnt trotz des Koa-
litionsverbots eine Streikbewegung, um die alten Lohne zu verteidigen. Die
Aufregung in der Arbeiterbevolkerung war sehr groB. Der italienische
Krieg, der gegen die Wiinsche des Klerus unternommen wurde, um der
Unzufriedenheit innerhalb des Landes einen Ausweg zu geben, rief in der
Arbeiterbevdlkerung eine Begeisterung hervor, die sich in einen Sturm der
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Entriistung verwandelte, als die Bedingungen des Friedens von Villafranca
bekannt wurden. Es war jetzt klar, daB es keinen Riickzug mehr gibt.
Anderseits war es ebenso klar, daB die weitere Entwicklung der italieni-
schen Frage die Unzuiriedenheit des Klerus noch mehr steigern werde. Ein
Gegengewicht konnten nur die Arbeiterklasse, die freiheitlich gesinnte
Bourgeoisie und das Kleinbiirgertum bilden. Daher die ersten Schritte auf
dem Wege zu einem ,liberalen Kaisertum* (,empire liberal*) und eine neue
Annidherung an England, die ihren Ausdruck in dem Handelsvertrag von
1860 fand.

Der Hauptvertreter der liberalen und antiklerikalen Tendenzen in der
kaiserlichen Familie war Prinz Napoleon. Sein Vertrauensmann war Ar-
mand Levy, der schon wihrend der Revolution von 1848 titig war und
- auch Erzieher der Kinder Mickiewicz, des groBen polnischen Dichters, war.
In seiner Zeitung, fiir die er die Mitarbeiterschaft vieler Vertreter ver-
schiedener Assoziationen gewann, verteidigte er die Sache aller unter-
driickten Nationalititen und widmete von Anfang an einen groBen Platz
der Arbeiterfrage. Es gelang ihm eine Gruppe unter den Pariser Arbeitern
zu bilden, die ihm regelmiBig Korrespondenzen lieferten. Zusammen mit
ihnen gab Levy eine Serie von Broschiiren heraus, in denen die Forde-
rungen der Arbeiter — im Geiste des césaristischen Sozialismus — formu-
liert wurden.

Aus der Mitte dieser Gruppe ging auch die Anregung hervor, fiir die
Londoner Internationale Ausstellung eine eigene Arbeiterdelegation zu
biiden. Als Hauptvermittler zwischen den Arbeitern und dem Prinzen
Napoleon, der der Vorsitzende der kaiserlichen Ausstellungskommission
war, fungierte derselbe Levy. BEs ist dieser Umstand, der angeblich
offizidse Charakter der Arbeiterdelegation, der spiter von verschiedenen
Seiten gegen die franzosischen Mitglieder der Internationale ausgeniitzt
worden ist.

in Wirklichkeit verhielt sich die Sache anders. Unter den Pariser
Arbeitern war noch eine andere Gruppe, meistens Anhdnger von Proudhon,
die geneigt waren, nur unter bestimmten Bedingungen an der Delegation
teilzunehmen. An der Spitze dieser Gruppe stand Tolain. BEs ist ihr ge-
lungen, die Wahlen der Delegierten durch die Arbeiter selbst durchzu-
sctzen. :

Wie wenig aber die Versammiung vom 5. August 1862, in der die
franzosische Arbeiterdelegzation feierlich in London empfangen wurde, als
Ausgangspunkt der Internationalen Arbeiterassoziation betrachtet werden
kann, beweist schon der Umstand, daB die Fiihrer der englischen Gewerk-
schaften mit der ganzen Sache nichts zu tun hatten.

Die eigentlichen Veranstalier haben von vornherein betont, daB der
Empfang nicht nur von den englischen Arbeitern, sondern auch von den
englischen Unternehmern vorbereitet war. Die Versammlung stand unter
der Aegide derselben Scharfmacher, die einige Monate vorher die englischen
Arbeiter mit allen Mitteln bekimpft hatten. Bs wurden demnach auch



keine bestimmten Vorschlige gemacht, um eine dauernde Verbindung der
franzdsischen und englischen Arbeiter zustande zu bringen. In den Reden
sowoh! der Englinder wie der Franzosen wurden nicht die Interessen der
Arbeiterklasse, sondern der Industrie in den Vordergrund gestellk und die
Notwendigkeit einer Verstindigung zwischen den Arbeitern und den Unter-
nehmern als das einzige Mittel, das die schwere Lage der Arbeiter ver-
bessern konnte, betont. Kein Wort ist iiber die Notwendigkeit einer inter-
nationalen Verbindung der Arbeiterklassen verschiedener Linder in ihrem
Emanzipationskampf gesagt worden. Und doch hatte der Besuch der
Londoner Weltausstellung durch seine indirekten Folgen eine groBe Be-
deutung, als eine sehr wichtige Etappe auf dem Wege der Verstindigung
zwischen den englischen und franzésischen Arbeitern. Der Kontakt mit den,
englischen Kameraden, die persdnliche Bekanntschaft mit den englischen
Verhiltnissen haben ihre Friichte gebracht.

Eine der wichtigsten Folgen war die Scheidung zwischen den Arbei-
tern, die noch weiter im Fahrwasser des ,Imperialsozialismus* blieben,
und denen, die unter der Fiihrung Tolains und seiner Preunde frei von jeder
offiziellen Bevormundung sein wollten.

Es unterliegt keinem Zweifel, daB die franzosischen Delegierten, viel-
leicht durch Vermittlung einiger Mitglieder der franzdsischen Emigration,
it den englischen Gewerkschaftsfithrern in Verbindung traten. Diese Be-
zichungen wurden auch durch die Mitglieder der franzdsischen Arbeiter~
delegation unterhalten, die eine Stelle in London fanden und sich dort
dauernd niederlieBen, wie E. Dupont, der kiinftige Sekretir der Inter-
nationale fiir Frankreich.

Diese Verbindung zwischen den englischen und franzbsischen Arbeitern,
die wiahrend des Besuches der Delegation angekniipft wurden, wire aber
bald geldst worden, wenn nicht zwei Ereignisse — Cotton Famine (Baum-
wollnot) und der polnische Aufstand — auf beiden Seiten des Kanals
parallele Bewegungen hervorgerufen hitten.

Die Baumwollnot, eine Folge des Biirgerkrieges in Nordamerika, wurde
in den Jahrer 1862 und 1863 sehr akut. Die Lage der Arbeiter in Lanca-
shire war schrecklich. Und nicht besser erging es den franzdsischen
Textilarbeitern.

Beinahe gleichzeitig wurde in Londen ein Arbeiterkomitee mit Odger
und Cremer an der Spitze und in Paris mit Tolain, Perraciion, Kin und
anderen als Hauptfilhrern gebildet, um Sammlungen fiir die notleidenden
Arbeiter zu organisieren.

Ebenso parallel ging die Aktion zugunsten der aufst..ndischen Polen.
Die englischen Arbeiter, die trotz der durch den nordamciikanischen
Biirgerkrieg verursachten Leiden in groBen Versammlungen eine,;energische
Kampagne gegen die Regierung fiithrten, die geneigt war, sich auf die Seite
der Sklavenhalter zu stellen, haben auch in einer Reihe von Versamriluiigen
ihren Sympathien fiir den Anfang 1863 ausgebrochenen polnischen \ufstand
Ausdruck gegeben und alle Anstrengungen gemacht, um auf die Rezierung



in polenfreundlichem Sinn -einen Druck auszuiiben. FElne von den Ver-
samm!ungen in St. James Hall (unter dem Vorsitz von Professor Beesly am
28. April 1863) gewihlte Delegation wurde von Palmerston empfangen, be-
kam aber eine ausweichende Antwort. Um den Druck anf die Regierung
. zu verstirken, entschloB man sich, eine neue Versammlung.zu veranstalten,
diesmal unter Teilnahme der Vertreter der franzdsischen Arbeiter.

Tolain und seine Freunde nahmen die Einladung der englischen Arbeiter
an. Die Versammlung wurde am 22. Juli 1863 in' St. James Hall abgehalten.
Fiir die englischen Arbeiter sprachen Cremer, der die ganze auswirtige
Politik Palmerstons einer scharfen Kritik unterzog, und Odger, der zum
Krieg gegen RuBland aufforderte. In dem gleichen Sinn sprach Tolain, der
dic Leiden der Polen in beredtester Weise schilderte und die Notwendigkeit,
der russischen Barbarei einen Damm entgegenzustellen, betonte.

Gleich nach der Versammlung fanden zwischen den englischen und
franzdsischen Arbeitern Unterredungen statt, in denen man die Notwendig-
keit einer engeren und dauernden Verbindung erbrterte.

Und jetzt war es der Londoner Trade Council, der als vollberechtigte
Vertretung der Londoner Arbeiter die Initiative aufnahm. Am 23. Jull ver-
anstaltete er den franzosischen Arbeitern einen festlichen Empfang. Sein
Sekretdr Odger begriiBte die franzdsischen Arbeiter und sprach die Hoffnung
aus, daB der Tag nicht fern sei, an dem die Arbeiter aller Linder sich zu-.
sammenschlieBen werden, an dem Krieg und Sklaverei verschwinden wer-
den, damit Freiheit und allgemeiner Wohlstand an ihre Stelle treten. An-
wesend war noch eine polnische Delegation. Ein deutscher Arbeiter,
Weber, setzte in seiner Rede die guten Wirkungen einer Kooperation zwi-.
schen den Arbeitern verschiedener Linder auseinander.

Yorbereitung
einer internationalen Verbindung der Arbeiter.

Man beschloB einstimmig, ein Komitee zu ernennen, das eine Adresse
an die franzdsischen Arbeiter abfassen solite. Es vergingen aber mehr als
drei Monate, bis das Komitee mit dieser Aufgabe fertig wurde und der
Entwurf der Adresse einer neuen Versammlung vorgelegt werden konnte
(10. November 1863.) Die Adresse wurde von Odger, Cremer und dem
noch heute lebenden Applegarth befiirwortet und einstimmig gutgeheiBlen.

In der zweiten Hilfte des November wurde sie von Professor Beesly
ins Franzosische iibersetzt, den Pariser Arbeitern iiberbracht und eifrig in
allen Pariser Vorstidten gelesen.

In dieser Sympathieadresse ist der Qedanke ausgesprochen, da8 die
Volkersolidaritit am besten durch den ZusammenschluB der Arbeiter aller
Linder gepflegt werden kann. Als Mittel wird ein internationaler KongreB
vorgeschlagen.

»LaBt uns eine Versammlung von Vertretern Frankreichs, Englands,
Itallens, Polens und all der Linder veranstalten, in denen ein Wille zu
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gemeinsamer Arbeit fiir die Menschheit vorhanden ist. Lal

Kongresse abhalten und fiber die groBen Fragen diskutiere'::. ?/l; u:sgre
der Friede der Vélker abhingt. enen
Pine Verbriiderung der Vdlker ist fiir die Arbeitersache hdchst not-
wendig. Denn wann immer wir versuchen, unsere soziale Lage durch
Verkiirzung der Arbeitszeit oder Erhohung der Lohne zu bessern, drohen
unsere Unternehmer, sie wiirden Pranzosen, Deutsche, Belgier heriiber-
bringen, um unsere Arbeit zu geringerem Lohn ausfithren zu lassen; und
wir miissen leider sagen, daB dies auch wirklich geschehen ist, nich't aus
einer Absicht unserer Brjider auf dem Kontinent, uns zu schaden, sondern
infolge des Mangels einer regelmiBigen systematischen Verbindung
zwischen den Arbeitssklaven aller Linder, die hoffentlich auch verwirk-
ficht werden wird, da unser Prinzip, die Ldhne der schlechtbezahiten
Arbeiter auf ein moglichst gleiches Niveau mit denen der besser ent-
lohnten Arbeiter zu heben, den Unternehmern nicht mehr erlauben soll
einen von uns gegen den andern auszusplelen und so unsere Lebens-'

haltung mdglichst herabzudriicken, wie es ihrem Krimergeist paBt."
Mehr als acht Monate dauerte es, bis die Antwortadresse der ira.nzasi-
schen Arbeiter nach London kam. Diese Verspitung erklart sich daraus,
daB dic Pariser Arbeiter sich fiir die im Mirz 1864 stattfindenden Ergin-
zungswahlen vorbereiteten. Es war der erste Versuch, sich politisch von
der biirgerlichen Opposition zu trennen. In einem Manifest (,Manifeste
des solxante"), verfaBt von Tolain und unterschrieben von 60 Arbeitern,
darunter von Camélinat, dem jetzigen Kassierer unserer franzdsischen
Bruderparteli, ist die Notwendigkeit der selbstindigen politischen Betatigung.
der Arbeiterklasse erklart worden. Die Grundprinzipien des Manifestes
waren Proudhon entnommen, mit dem Unterschied aber, daB die ,Sechzig"
die aktive Tellnahme an den Wahlen, die von Proudhon verworfen wurde,
befiirworteten. '
Prst nach diesen Wahlen wurden die Unterhandlungen mit den eng-
lischen Arbeitern wieder aufgenommen. Als Vermittler dienten der noch
jetzt lebende Henri Lefort, der auch bei den Wahlen mitgeholfen hat, und
seine Preunde in der Londoner franzdsischen Emigration. Es wurde be-
schlossen, dic Antwortadresse an die englischen Arbeiter durch eine zu
dlesem Zweck gewihite Delegation nach London zu iiberbringen. Und
schon am 17. September 1864 verdffentlichte das englische Arbeiterblatt
,Bechive' die Ankiindigung, daB am Mittwoch, den 28. September 1864, in
Gt. Martins Hall, l.ongacre. eine Versammiung stattfinden wird, in der eine
Pariser Arbeiterdeputation ihre Antwortadresse an die englischen Arbeiter
verlesen und cinen Plas filr die bessere Verstandigung zwischen den

valkern unterbreiten wird.

Die Grﬂndungsvcrsammlung.
die, wie Marx an Engels schrieb, ,dicht bis zum

Auf der Versammlung,
iihrte wiederum derselibe Professor Beesly den

'rsticken besetzt war®, |
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Vorsitz, der im vorigen Jahre die groBe Polenversammlung geleitet hatte.
Nach seiner Rede, worin er die Notwendigkeit eines eigenen Biindnisses
zwischen Frankreich und England befiirwortete und die Hoffnung aussprach,
daB das Ergebnis dieser Versammlung ein gemeinsames Arbeiten und
briiderliches Empfinden zwischen den Arbeitern England$ und denen aller
anderen Linder bedeuten werde, verlas Odger die uns schon bekannte
Adresse der englischen Arbeiter. Ihm antwortete im Namen der fran-
z0Osischen Delegation Tolain: .

»Arbeiter aller Lidnder, die frei sein wollen, jetzt ist es an uns, Kon-
gresse abzuhalten; das Volk, das zum BewuBtsein seiner Kraft gekommen
ist, erhebt sich gegen die Tyrannei in der politischen Ordnung, gegen das
Monopol in der sozialen Oekonomie, denn die Industrie, die ihre Fortschritte
den wissenschaftlichen Entdeckungen verdankt, entwickelt jeden Tag ihre
Produktivkrifte; der Gebrauch der Maschinen, der die Arbeitsteilung er-
leichtert, hilft jhre Macht noch vergroBern, wihrend Handelsvertrige, die
die Freihandelsidee verwirklichen, ihr iiberall neue Gebiete fiir ihre Aus-
breitung erschlieBen.

»Industrieller Fortschritt, Arbeitsteilung, Freihandel, das sind die drei
neuen Gegenstinde, die unsere Aufmerksamkeit fesseln. miissen, denn sie
werden die Okonomischen Bedingungen der Gesellschaft in sehr wesent-
lichen Dingen verindern. Durch die Macht der Tatsachen, durch die Be-
diirfnisse der Zeiten gedringt, haben sich die Kapitalisten vereinigt und in
michtigen Finanz- und Industriegesellschaften zusammengeschlossen, und
wenn wir uns nicht dagegen zur Wehr setzen, wird der Druck dieses Ueber-
gewichts ohne Gegengewicht bleiben, und wir werden bald despotisch
regiert werden. Wir Arbeiter aller Linder miissen uns vereinigen, um dem
verhidngnisvollen System eine uniiberschreitbare Schranke entgegenzu-
setzen, das die Menschheit sonst in zwei verschiedene Klassen teilen wiirde,
eine Masse von Verhungerten und Vertierten und eine Clique von Protzen
und iiberfiitterten Mandarinen. LaBt uns einander helfen durch Solidaritit,
um unser Ziel zu erreichen. Das ist es, was unsere franzdsischen Briider
ihren englischen Briidern vorschlagen.*

Le Loubez, der Tolains Rede ins Englische iibersetzte, unterbreitete
dann der Versammlung die Grundziige des Aktionsplans der franzésischen
Arbeiter: es soll eine Zentralkommission, bestehend aus Arbeitern aller
Linder, in London eingerichtet werden, und in allen Hauptstidten Europas
Subkommissionen, die mit der .Zentralkommission in London korrespon-
dieren. Die Zentralkommission soll Fragen zur Diskussion stellen, die
glcichzeitig zur Diskussion aller Subkommissionen zu stellen seien, und deren
Resultat dem Zentralausschuf iibermittelt werden sollte. Im Lauf des ndch-
sten Jahres soll in Belgien ein KongreB abgehalten werden, bei dem die
Vertreter aller Arbeiterklassen der verschiedenen Linder zugegen sein
sollten und der die ganze Organisation endgiiltiz einrichten werde. Nach
Verlesung einer von Lefort verfaBten Adresse brachte Wheeler die folgende
Resolution ein:
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»Nachdem die Versammlung die Antwort unserer franzosischen Briider
auf unsere Adresse gehtrt hat, heiBen wir sie noch einmal willkommen,
und da jhr Plan darauf berechnet ist, die Gemeinschaft der Arbeiter zu
férdern, akzeptiert die Versammlung den gehtrten Entwurf als die Grund-
lage einer Internationalen Assoziation. Zuglelch ernennt sie ein Komitee
mit der Vollmacht, seine Mitglieder zu vermehren, das die Statuten und
Reglements fiir die geplante Gemeinschaft entwerien soll.*

Die Resolution wurde im Namen der Deutschen durch Eccarius, der
Italiener durch Major Wolf, der Franzosen durch Bosquet, der Irlinder
durch Forbes unterstiitzt und durch Akklamation angenommen.

Das ist alles, was wir iiber diese historische Versammlung wissen.
Den Mitgliedern des provisorischen Zentralrats wurde der Auftrag gegeben,
die Statuten auszuarbeiten, aber man hat ihnen keine bestimmten Riehtlinien
vorgeschrieben. Sogar der Name der neugegriindeten Gesellschaft war
unbestimmt. Den prinzipiellen Inhait in die neue Form der internationalen
Verbindung sollte das Komitee auf eigene Faust gieBen. Die Formuliérung
dieser Prinzipienerklirung war hiermit dem Kampf der Meinungen in seiner
Mitte iiberlassen.

Marx und die Internationale.

Das Hauptverdienst, fiir diese von den englischen und franzosischen
Arbeitern geschaffene internationale Verbindung ein Programm verfaBt und
Statuten entworfen zu haben, gebiihrt dem deutschen Kommunisten Karl
Marx.

In dem offiziellen Bericht wird sein Name zuerst in der Liste der Mit-
glieder des gewihlten Komitees, und zwar an der letzten Stelle, erwiihnt.

Schon dieser Umstand beweist, daB sein Name den Veranstaltern dicser
Versammlung bekannt war. Er selbst erzihlt uns dariiber:

»Ein gewisser Le Loubez wurde zu mir geschickt, ob ich pour les
ouvriers allemands (fiir die deutschen Arbeiter) Anteil nehmen, speziell
einen deutschen Arbeiter als Sprecher fir die Veizammlung liefern wollte
usw. Ich lieferte den Eccarius, der sich fames herausbif}, und ich assistierte
dito als stumme Figur auf der Plattform. Ich wuBte, daB sowohl von der
Londoner als Pariser Seite diesmal wirkliche ,,Michte* figurierten und be-
schloB deswegen, von meiner sonst stehenden Regel, to decline any such
invitation (alle solche Einladungen abzulehnen) abzustehen.*

Der Zimmerer W. R. Cremer hatte ihn mit einem Schreiben zur Ver-
sammlung eingeladen, das in deutscher Uebersetzung lautet:

Geehrter Herr!
Das Komitee, das die Versammlung organisiert, wie es in der bei-
liegenden Einladung angekiindigt ist, bittet respektvoll um die Ehre
Ihrer Gegenwart., Die Vorweisung dieses Briefes wird lhnen den Zu-



tritt zu dem Zimmer ermoglichen, in dem das Komitee sich um halb
acht Uhr trifit.
Ich bin Ihr ergebener

W. R. Cremer.
An Dr. Marx.

Kann man also Marx schwerlich als den eigentlichen Begriinder der
Internationalen Arbeiterassoziation bezeichnen, so steht es auBer jedem
Zweifel, daB er von der ersten Sitzung des provisorischen Generalrats an
ihr geistiger Leiter wurde. Mit Eccarius Hilfe setzte er sich allen Ver-
suchen entgegen, die neue Vereinigung in eine neue Variation der ‘fritheren
»internationalen Assoziation umzuwandeln oder mit einer anderen, wie die
»tniversal League, in deren Riumen der provisorische Rat seine ersten
Sitzungen hielt, zu verschmelzen.

In der zweiten Sitzung (12. Oktober 1864) ist die Resolution von Ecca-
rius und Whitlok angenommen worden, die der neuen Gesellschaft den
Namen ,Internationale Arbeiterassoziation*“ gegeben hat.

In der Subkommission, die die Statuten entwerfen sollte, ist es Marx
gelungen, dem Grundgedanken des wissenschaftlichen Sozialismus den Sieg
zu sichern. Zwar war er gezwungen — im Kampf mit den italienischen
und franzosischen Revolutioniren — einige Konzessionen zu machen, aber
im groBen und ganzen wurde die von ihm vorgeschlagene ,Inaugural-
adresse wie die Prinzipienerkldrung als der beste Ausdruck der Forde-
rungen der Arbeiterklasse von allen Arbeitern im QGeneralrat beflirwortet.
In der vierten Sitzung des provisorischen Zentralrats am 1. November 1864
verlas Marx sein Werk, und es wurde, mit einigen stilistischen Aende-
rungen, einstimmig angenommen.

Seit diesem Tage hatte die erste Internationale ein Programm, an
diecsem Tage konnte die junge Organisation ihre propagandistische Arbeit
beginnen.

Die ,Inauguraladresse” der internationalen Arbeiterassoziation schloB
mit demselben Ruf ,Proletarier aller Linder, vereinigt euch®, mit dem
auch die Inauguraladresse der ersten internationalen Arbeiterverbindung,
das Manifest des ,,Bundes der Kommunisten“ geendet hatte, der zuerst die
vereinigte Aktion der Arbeiter aller Linder als eine der wichtigsten Be-
dingungen der Befreiung des Proletariats erklirte.

Was aber damals der Ruf einer winzigen Minderheit, einer kleinen
Gruppe gewesen ist, die international mehr ihrem Programm nach war,
verwandelte sich jetzt in den Ruf einer Arbeiterorganisation, die nicht nur
ihrem Programm, sondern auch ihrer Zusammensetzung nach international
geworden ist. Tausende und Abertausende von Arbeitern sammelten sich
im Kampf um ihre Selbstbefrelung in den Sektionen und Gruppen der Ersten
Internationale. Und der von ihr gegriindete Bund der Proletarier aller
L.inder feiert seinc Auferstehung in der Millionen von Proletariern um-
fassenden neuen Internationale. N. Rjasanow.



Polonia Militans.

Unter den Staaten, die in engem Ringe SowijetruBland umklammern,
nimmt eine der.hervorragendsten Stellen Polen ein, das Land, das in
seinem heldenhaften Kampi gegen die Staaten, die es sklavisch unter-
driickten, noch bis vor kurzem die Sympathie der revolutioniren Welt auf"
seiner Seite hatte. Wer in das innere Leben Polens keinen tieferen Einblick
hatte, wer seine soziale Zusammensetzung nicht kannte, wem der inner-
halb Polens sich abspielende scharfe Klassenkampf verborgen blieb, wer
nicht ahnte, daB der Unterdriickte zu gleicher Zeit Unterdriicker sein kann,
fiir den war die Rolle des Gendarmen, des Wiirgers der Revolution, die
das ,unabhingige* Polen iibernommen hat, eine véllige Ueberraschung.
Das Polen der Kosciuszko, die fiir die Befreiung Amerikas kidmpften, das
Polen der Meroslawski, die 1848 an der Revolution teilnahmen, der Dom-
browski und Wrublewski, der Helden der Pariser Kommune, das Polen
der Gryniewiecki, Kobylanski, Kwatkowski und Mirski, die aktiv Seite an
Seite mit den russischen Revolutioniren gegen den russischen Zarismus
kampften, das Polen endlich Rosa Luxemburgs, — hatte das andere Polen,
das biirgerlich-adelige, das Bein vom Bein und Fleisch vom Fleisch des
Adels und der Bourgeoisie aller Linder und Volker ist, vollig verdeckt.

So lange sich das Land unter dem Joch der Romanow und Hohen-
zollern befand, legte dieses adelig-biirgerliche Polen, sich den Verhiltnissen
anpassend und seine Unterdriicker zur Unterdriickung der schwicheren
Nationalititen und der werktitigen Massen ausnutzend, die Maske der
unterdriickten Unschuld an, brachte es sich ein gewisses Klassenkapital auf
die Seite, hiillte es sich in die Toga der leidenden Mirtyrerin, nahm jedoch,
wihrend es vor der ganzen zivilisierten Welt Klagelieder iiber seine Unter-
jochung sang, die Hilfe der zaristischen Gendarmen in seinem Klassen-
kampf gegen das Proletariat gern in Anspruch und rechnete, seine verhilt-
nismiaBig privilegierte Stellung ausnutzend, mit seinem inneren Neben-
buhler, den Juden, ab. In dem Augenblick aber, wo dieses Polen dank der
Revolution in RuBland und in Deutschland seine politische Unabhidngigkeit
erlangte, fiel die Toga der unterdriickten Dulderin von ihm ab, und es steht
nun vor der ganzen Welt in seiner ganzen schamlosen Bl6Be da. An die
Stelle der fritheren symbolischen Helden, der Kosciuszko, Dombrowski und
Wrublewski, traten die Ritter des Profits, die Helden der groBen und klei- -
nen Bourgeoisie — die Dmowski, Jaronski, Grabski — dieselben ,,Helden",
die nach der Auflosung der zweiten Duma in engem Kontakt mit Stolypin
und Bobrinski handelten, die sich durch ihr Einverstindnis mit dem von
Stolypin abgefaBten Projekt der Selbstverwaltung, das bei der Arbeiter-



klasse Polens unter dem Namen ,,Projekt der ehrlichen Narren* bekannt
ist, einen traurigen Ruhm erworben haben. Diesem Projekt gemdB wurde
der russifikatorischen Administration Poleéns das Recht eingeriumt, nicht
nur die politische Loyalitit der von den Selbstverwaltungsorganen ge-
fafiten Beschliisse, sondern auch jhre ZweckmiBigkeit zu kontrollieren.
Damit fand sich die ,patriotische* polnische Bourgeoisie ab, wie sie sich
auch mit der Vertreibung der polnischen Sprache aus den Selbstverwal-
tungsorganen und mit der Beschrinkung der Teilnahme der Juden und der
Arbeiter an der Selbstverwaltung abfand.

Die polnische Bourgeoisie, die bei der Ausbeutung der Arbeiterklasse
und im Kampf gegen die mit ihr konkurrierende jiidische Bourgeoisie die
volle Macht besaB, verfolgte seit Beginn des Krieges bis zur Oktober-
revolution unwandelbar die Orientierung auf RuBland, richtiger auf die
russischen und sibirischen Miirkte und die fiir sie vorteilhaiten, von Europa
ldngst iiberlebten Ausbeutungsmethoden, die im russischen Kaiserreich
unter dem Zepter der Romanow und ihrer Nachfolger, der Miljukow und
Gutschkow, herrschten und die auch zur Zeit Kerenskis ihren Einflu8 bei-
behielten.

Die Oktoberrevolution verdnderte die Sachlage mit einem Schlage.
Die ,groBe Kette riB entzwei* und wihrend sie mit einem Ende der
russischen Bourgeoisie einen Schilag versetzte, traf sie mit dem anderen
die Bourgeoisie der ganzen Welt, darunter auch die polnische. Die
Dmowski erbebten; Gefahr witternd ergriffen sie zweierlei Art von Vor-
beugungsmaBregeln. Einerseits riickten sie als Blitzableiter die Sozial-
patrioten und KompromiBler Pilsudski, Daszinski und Moraczewski in den
Vordergrund dadurch, daB sie das BewuBtsein der Arbeitermassen durch
den Scheinsozialismus einer sogenannten ,Arbeiter- und Bauernregie-
rung* einlullten; andererseits gingen diese soeben vom Sklaventum be-
freiten Banditen einen engen Kontakt mit den méchtigen Imperialisten des
Westens zum Kampf gegen den sie alle bedrohenden Bolschewismus ein.
Sie, die mit dem Blut der polnischen Arbeiter und Bauern Schacher trieben,
waren bestrebt, auf den Knochen dieser Opfer -ihren eigenen Wohistand
aufzubauen. Polen, das sich einst damit briistete, der Mittelpunkt (przed-
murzem) der Christenheit zu sein, tritt heute in der Rolle des ,Beschiitzers
der Kultur* vor dem Bolschewismus auf.

Von dem Charakter dieser Kultur legen Zehntausende zu Tode ge-
marterte Juden, eine ganze Reihe von Judenhetzen, die durch ihre Grau-
samkeit diejenigen von Kischinew und Odessa zur Zarenzeit in den Schatten
stellen, Zeugnis ab. Aber diese Judenhetzen sind nur eine Begleiterschei-
nung, sie sind nebensichlich und unwichtig im Vergleich zu den Plidnen,
die die ausgehungerten polnischen Imperialisten, die endlich die Beute in
ihre Gewalt gebracht haben, hegen. Diese Pline gehen darauf aus, RuB-
land im europdischen Konzert durch Polen zu ersetzen. -Die Pachulski und
Dmowski triumen von der Rolle, die einst die Sasonow und Iswolski ge-
spielt haben.
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Aber auf dem Wege zur Verwirklichung dieser Pline stoBt das biir-
gerliche Polen auf einen gefihrlichen Konkurrenten — das RuBland von
Denikin und Koltschak. Den Ententemiichten ist es vollstindig gleich-
giltig, wer von beiden — RuBland oder Polen — den Arbeitern und Bauern
die Macht entreiBt; fiir sie ist es nur wichtiz, daB dies getan wird. Daher
unterstiitzen sie gleichzeitig das ,groBmichtige RuBland* und das ,.groB-
miichtige Polen“, wihrend sie sich die Moglichkeit sichern, sich im ent-
scheidenden Augenblick zugunsten des einen oder des anderen zu ent-
scheiden . . . Dem biirgerlichen Polen jedoch ist dies durchaus nicht
einerlei. Es versteht wohl, daB der Sieg des ,groBmichtigen RuBland,
des ,einheitlichen, unteilbaren*, den Verlust seiner Selbstindigkeit, das
Ende seiner Triume und Hofinungen bedeutet. Und daher beunruhigen die
zeitweiligen Erfolge Denikins das biirgerliche Polen. In den Spalten der
polnischen Presse erscheinen Artikel unter der charakteristischen Ueber-
schrift ,,Wohin?", die Zweifel an der ZweckmiBigkeit der Ukraineexpedi-
tion und an der Richtigkeit des politischen Kurses Polens zum Ausdruck
bringen.

Man kann mit einiger Bestimmtheit sagen, daB ale diese Aufforderun-
gen zur Einstellung weiterer Ueberfille auf die Sowjetrepubliken ungehort
verhallen werden. Die Dmowski und Paderewski wissen, was sie tun und
wonach sie streben. Sie haben das Wesen des gegenwirtigen Kampfes,
seinen ganzen Klassencharakter erfaBt und werden gern die Interessen des
wteuren Vaterlandes* den Interessen ihrer Klasse zum Opfer bringen. Und
wenn sie das selbst auch nicht begriffen hitten, so wiirden die Entente-
michte sie mit dem Schreckgespenst der ,knochigen Hand des Hungers“
wohl zwingen, den Kampf fortzusetzen. Bevor der Mohr seine Schuldig- -
keit nicht getan hat, wird er von der Erfiillung seiner blutigen Pflichten
nicht befreit . . . Die Dmowski haben dem Teufel den kleinen Finger ge-
geben, und er nimmt nun die ganze Hand der polnischen Bourgeoisie. Dem
von den polnischen Imperialisten begonnenen blutigen Vorhaben ein Ende
bereiten, das kann nur die polnische Arbeiterklasse, die in engem Kontakt
mit der Arbeiterklasse der ganzen Welt handelt. Gégenwirtig hat das
BewuBtsein, daBB der Untergang des revolutioniren RuBland ein Schlag fiir
das internationale Proletariat ist, in den Arbeitermassen der ganzen Welt
bereits tiefe Wurzel gefait. An manchen Orten leisten die Massen passiven
Widerstand, an anderen, so auch in Polen, gehen sie zu aktivem Auftreten
iiber. Darin liegt das Unterpfand des Sieges . .. Die Dmorski und Pade-
rewski erwartet das Schicksal der Miljukow und Gutschkow. ﬂeder
irdische noch himmlische Krifte werden sie vor diesem Los retten.

Felix Kohn.

Notizder Redaktion: Gen. Felix Kohn ist einer der Pioniere der
revolutioniren Bewegune in Polen. Bis zur Oktoberrevolution war er Mit-
glied der Polnischen Sozialistischen Partei (P. P. S.). Wir begriiBen jetzt
den alten Kiampofer in den Reihen der Kommunisten. i



Der Volkerbund
und die kleinen Nationen.

Eine ,Verbriiderung der Volker* und ,ewiger Priede* steckte sogar
den blutigen Zaren im Jahre 1889 an., Und es war schon damals der Konig
des amerikanischen Stahltrusts Carnegie, der dieser zaristischen Liige einen
materiellen Glanz verlieh durch die Stiftung des Haager ,,Friedenspalastes*.
Jetzt stellt der Sachverwalter des gesamten amerikanischen Trustkapitals
als Bedingung fiir die ,Mitarbeit im Weltkrieg die definitive Griindung
eines ,,Volkerbundes* zur Erzwingung des Weltiriedens. Wilson sagt in
seiner Rede vom 27. September 1918: ,Meiner Meinung nach muB die Bil-
dung dieses Volkerbundes und die klare Bestimmung seiner Ziele ein Teil
und in gewissem Sinne der wesentlichste Teil des Friedensverirages selbst
sein.”

Die Abstammung des Kindes ist gewiB verddchtig genug, und nur sein
Name hat einen guten Klang. Aber dieser Name ist gefilscht, und das
Ding sollte eigentlich heien: ,Bund zur Verallgemeinerung des Krieges."

DaB irgendeine Uebereinkunft zwischen kapitalistischen Regierungen,
irgend eine Zahl von Paragraphen und Versprechungen die grundsitzlichen
Widerspriiche und Lebensinteressen der kapitalistischen Gesellschait ver-
sbhnen konne, glaubt wohl kein verniinftiger Mensch. Der Imperialismus
so wenig wie die Weltrevolution werden darauf verzichten konnen, sich,
wenn notig, mit Gewalt Bahn zu brechen. ,

Was aber fiir jeden klar zutage treten soll und volkerrechtlich auch
nur das einzige praktische Resuitat sein kann, ist der Umstand, daB es in
kiinftigen Kriegen keine Neutralitit geben wird. Soweit der Volkerbund
die Linder umfaBt — und diese Gefahr wird voraussichtlich nicht nur
die kleinen Nationen Buropas, sondern auch viele der ausgebeuteten Vélker
in Asien bedrohen — ist eine zukiinftige Neutralitit fiir sie von vornherein
ausgeschlossen; jeder ernstliche Konflikt verallgemeinert sich zum Welt-
kriege. Und dies gilt nicht nur fiir eventuelle kiinftige imperialistische
Kriege, sondern auch fiir die Kriege der Weltrevolution.

Die neutralen Staaten bilden in imperialistischen Weltkriegen immer
eine Gefahr fiir das gesamte Kapital. Sie dienen als Zufluchtsort fiir Re-
volutiondre und als Stiitzpunkte fiir thre Aktion. Sie durchkreuzen bis zu
einem gewissen Grade die Zensur und die Liig@@ampagnen der kapita-
listischen Tintenkulis. Da der Kampf der Arbeiter unter den jetzigen Ver-
hiltnissen auf internationaler Basis gefilhrt werden muB, bedeutet aber die
Beseitigung der neutralen Vélker und damit die Moglichkeit einer inter-
nationalen Verstindigung wihrend eines Krleges eine ungeheure Er-
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schwerung des revolutioniren Kampfes. Es sind daher alle kapitalistischen
Regierungen daran interessiert, die neutralen Staaten bei zukiinftigen Kon-
flikten aufzuheben. _

Fiir Amerika haben die ehemals neutralen Staaten noch ein besonderes
Interesse, da diese das Material fiir ein neues Gleichgewicht bieten, das
heiBt fiir eine so weit wie moglich gehende Vernichtung der europiischen
Konkurrenten untereinander.

Hat nicht schon Wilson, als Amerika in den Krieg trat, die neutralen
Michte aufgefordert, dem Beispiel Amerikas zu folgen und Deutschland
den Krieg zu erkliren? Niemand konnte bei den damals bestehenden
Machtverhiltnissen dariiber in Zweifel sein, daB dies fiir Linder wie Hol-
land, Dinemark und die Schweiz vollstindige Vernichtung bedeuten wiirde.
Aber Amerika hitte seine eigenen Anstrengungen vermindern kénnen, und
fiir ,,groBe Ideale” soll sich auch eine kleine Nation zu opfern wissen.

Auch fiir England bedeutet die Moglichkeit, sich im Namen des Volker-
bundes von kleinen Nationen, besonders von Belgien und Holland bedienen
zu lassen, groBe strategische Vorteile.

Am klarsten zeigt sich der Nutzen, der aus der Zwangslage der kleinen
Nationen im Volkerbund hervorgeht, in bezug aui Revolutionskriege. Schon
jetzt benutzen die GroBmichte. ihre wirtschaftliche Uebermacht, um die
alten und neuen Grenzstaaten: Ruminien, Tschechoslowakei, Polen und
Finnland als StoBtruppen gegen die Revolution zu verwenden. Dieses Vor-
gehen ist aber in der heutigen Form zu offensichtlich, zu roh, zu wenig
»~demokratisch®; es konnte sogar die hirtesten Kopife der betrogenen west-
europdischen Arbeiter emporen. Wie viel schoner und sicherer wire es,
wenn der Vélkerbund nach allen ,,demokratischen’ Regeln den BeschiuB
faBte, daB diesen Grenzvédlkern die besondere Ehre zuteil wird, mit den
Mittein des Volkerbundes dem grausamen, den Frieden stérenden Treiben
der ihnen benachbarten revolutioniren oder sagen wir ,anarchistischen*
Elemente ein Ende zu machen.

Fiir eine solche Aktion wire wohl nicht einmal eine allgemeine Ver-
sammlung des Viélkerbundes nétig, das erledigt schon der VollzugsausschuB,
d. h. die von den GroBmichten kontrollierten Minister des Voélkerbundes,
wie ja auch bei nationaler Entscheidung iiber Kneg die Parlamente nie et-
was drein zu reden haben.

Man braucht selbstverstindlich nicht zu fiirchten, daB die kleinen Natio-
nen eine solche Ehre der Selbstvernichtung abweisen werden, denn erstens
sind da die wirtschaftlichen und militirischen Machtmittel des Volkerbundes
und zweitens verfiigt man iiber die intellektuellen Hilfsmittel — die Sozial-
verriter.

Diese Sozialpatrid}én werden doch ohne Zdgern das ganze Proletariat
wiltrer® Nation der Vernichtung preisgegeben, wenn ihre Meister, die Fiihrer
des Volkerbundes, es im Namen der ,.Demokratie” fiir notig erachten. Ist
doch der Vélkerbund nur gegriindet ,zum Schutz der kleinen Nationen*!
Stellte nicht der GroBmeister Wilson den Grundsatz auf, daB ,die Inter-
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essen der Schwichsten ebenso heilig sind wie die Interessen der
Stirksten*?! .

Nachdem man die kleinen Volker auf dem Altar des Vélkerbundes zur
Bekimpfung der Revolution geopfert haben wird, selbstverstindlich ohne
ein anderes Resultat als eine gewaltige Vermehrung von Elend, Blut und
Trinen, so werden sich die Kapitalisten der ganzen Welt zusammenfinden
miissen, um der wachsenden Weltrevolution entgegenzutreten.

Auch in diesem Weltkampf wiirde der Volkerbund dem Kapital un-
schitzbare Dienste leisten konnen. Wird doch der Volkerbund das sicherste
Mittel sein, sich die Hilfe von grdBeren Gruppen der riickstindigen wie
der korrumpierten Teile der Arbeiterschaft zu sichern und ihren Verrat
im Glorienschein der ,gerechten Sache* erscheinen lassen. Und man wird
sich auf das internationale Recht und Gesetz stiitzen dadurch, daB man die
dem Volkerbunde angegliederten Kolonialvilker zwingt, im Namen der
Zivilisation an der Unterdriickung der Arbeiter teilzunehmen.

Mit dem Anwachsen der Krifte der Weltrevolution treten selbstver-
stindlich die gegenrevolutiondren und die sozialen Seiten des Valkerbundes
mehr in den Vordergrund. Als Wilson seine heutige Vélkerbundpropaganda
anfing, fiirchtete er die proletarische Revolution wohl noch wenig; strate-
gische und materialistische Vorteile standen im Vordergrunde. Doch ist es
schon bezeichnend, daB die provisorischen Abkommen zwischen den Ver-
einigten Staaten und den Republiken von Siidamerika als einen der ersten
Paragraphen die Bestimmung enthalten, daB bei einer Revolution in irgend
einem der nicht teilnehmenden Linder, sie sich zur gegenseitizen Hilfe-
leistung bei der Unterdriickung einer solchen Bewegung verpflichten. Prak-
tisch lduft das schon heraus auf die gegenrevolutionire Polizeigewalt der
Vereinigten Staaten in Siidamerika.

Dabei mogen dann unter Aufsicht und Mithilfe des Dollarkapitals die
siidamerikanischen Republiken sich gegenseitig die revolutioniren Krifte
und damit ihre eigenen Lebenskrifte aufreiben.

Auch in England und Deutschland wurde der Volkerbund zuerst meist
vom strategischen Standpunkt betrachtet.

Jede der kriegfilhrenden Gruppen fragte sich in erster Linie, ob der
Volkerbund ein Instrument sein kénne zur weiteren Sicherung ihrer beson-
deren Interessen. .

So erklirte der Reichskanzier von Bethmann-Hollweg im Reichs-
tage: ,,Deutschland ist jederzeit bereit, einem Volkerbund beizutreten, ja,
sich an die Spitze eines Volkerbundes zu stellen, der die Friedensstorer im
Zaume halt®.

Und Lloyd-George meinte Anfang August 1918: »ES bestehen bereits
zwei Volkerbunde, ndmlich das Britische Reich und das Biindnis der ge-
meinsam gegen die Mittelmichte kidmpfenden Viélker. Wozu die Bespre-
chungen auch fithren mogen, es wird ein Volkerbund sein miissen, bei dem
wir mit diesen schon bestehenden Volkerverbidnden, von denen wir bereits
einen Teil darstellen, Hand in Hand gehen kdnnen.*
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Damit in Einklang steht auch die Politik der AusschlieBung Deutsch-
lands aus dem Volkerbunde.

Inzwischen haben die Konflikte, die sich immer deutlicher zwischen den
Teilnehmern der Entente entwickeln, sowie das Wachstum der revolutio-
niren Bewegungen und die Unruhe unter den Kolonialvélkern schon die Idee
der Abriistung und eines Weltfriedens ginzlich vernichtet. Die fithrenden
Staatsminner haben sich schon mit dem Gedanken vertraut machen miissen,
daB die Welt wohl nicht mehr zur Ruhe kommen wird und daB die groBe
Aufgabe darin besteht, die Weltrevolution moglichst lange aufzuhalten.

Deshalb sprechen die Volkerbiindler immer weniger von Abriistung
und Weltfrieden und riickten die sozialen, die gegenrevolutioniren Aufgaben
in den Vordergrund.

Das kommt zum Ausdruck in der Schaffung eines internationalen
Bureaus fiir die Arbeit. Die Zusammensetzung dieses Bureaus sowie das
diirftige soziale Programm wurden schon in Nr. 3 der Kommunistischen
Internationale von Gen. E. Sylvia Pankhurst gewiirdigt.

Es ist dies die Ausdehnung der demokratischen Liige in internatio-
nalem MaBstabe. Bs ist die Maske, mit der man die Arbeiter mit Hilfe
der internationalen Sozialpatrioten zu tduschen hofft, um sie fiir die gegen-
revolutioniren Bestrebungen des Vblkerbundes einzufangen.

Der einfache und klassenbewuBte russsische Arbeiter versteht es iiber-
haupt nicht, wie eine so grobe Methode so viele westeuropidische Arbeiter
irre machen kann.

Er vergiBt aber, daB die ,,Demokratie* gerade darin besteht, den Ar-
beitern gentigend Kenntnisse beizubringen, um sie fiir die biirgerlichen Liigen
zuginglich zu machen, aber nicht genug, um ihnen zu gestatten, die Liigen
zu durchschauen. Und wenn es schon Arbeiter gibt, die iiber das MaB
der ftir das Kapital nétigen Entwicklung hinauswachsen, dann gibt es noch
immer die Moglichkeit, sie zu korrumpieren, ihre Dienste zu kaufen.

Auch dafiir bietet der Volkerbund mit der erforderlichen ausgedehnten
Bureaukratie und den vielen Vertrauensleuten, die man mit Ehre und Macht
sowie mit hohen Gehiltern belohnen kann, die reichsten Moglichkeiten.

Doch gibt es auch in Westeuropa noch Arbeiter, die gelehrt genug
sind, um betrogen, und zu zahlreich, um gekauft zu werden. Ihr Klassen-
bewuBtsein wird sie davor hiiten, im Volkerbund etwas anderes zu sehen
als ein Werkzeug, eine Waffe in den Hinden ihrer Feinde.

Vorliufig ist das Werkzeug noch erst im Bau begriffen und besteht
nur als geistiges Band zwischen den Weltrdubern.

Aber auch eine geistige Waffe kann eine sehr reale Kraft bilden, und
es wire ein groBer Fehler, den Vélkerbund etwa als eine ziemlich unschul-
dige Phantasterel zu betrachten. Besonders kriftig werden aber die Ar-
beiter in den kleinen Nationen dagegen protestieren und kimpfen miissen,
daB sich ihre kapitalistischen Herrscher dem Volkerbund anschlieBen. Denn
dieser AnschluB bedeutet das Hineinziehen in alle kiinftigen imperialistischen
und gegenrevolutiondren Kriege im Dienst des internationalen Kapitals.

8. J. Rutgers.



Polen und die Weltrevolution.

Die ,,polnische Frage* in der bérgerlichen und in der
proletarischen Revolution.

Es gab eine Zeit, da die Bestrebungen des polnischen Volkes, das Joch
der Fremdherrschaft abzuschiitteln, als ein revolutionirer Faktor fiir die
Freiheltskimpfe Buropas in Rechnung gestellt wurden. In der Tat war dem
so. Als das revolutionire Frankreich gegen die Koalition der Monarchien
rang, fesselte die ,Insurrektion* Kosciuszkos (1792) fiir einige Zeit die
Krifte PreuBens, Oesterreichs und RuBlands. 1830 rettete der polnische
Aufstand Europa vor einer Intervention der zaristischen Armee. Beide Be-
wegungen waren indessen getragen vom polnischen Adel und waren keines-
wegs revolutiondre Erhebungen des polnischen Volkes. 1848 nahmen wohl
polnische Emigranten, Ideologen, die zum groBten Teil dem Adel angehdr-
ten, an den Freiheitskimpfen in Frankreich, in Ungarn, in Italien und in
Deutschland teil, aber in Polen selbst kam es nur zu unzulinglichen Ver-
suchen einer Volkserhebung. ‘

1863 zeitigte das Schandregiment der zaristischen Machthaber den
letzten nationalen Aufistand in Polen. Aber er fiel in die Zeit hofinungsloser
Reaktion in Europa, die Aufstindischen verbluteten sich in hoffnungslosen
Kimpfen. Es liegt etwas Symbolisches darin, daB dieser hoffnungslose
nationale Aufstand den #duBeren AnlaB zur Begriindung der ersten Ianter-
nationale gab*), des revolutioniren Bundes, der den Klassenkampf der
Proletarier aller Nationen gegen ihre kapitalistischen Unterdriicker als
Mittel der Befreiung der Welt proklamiert.

In der Tat, die Zeit der nationalen Bewegungen als revolutionirer Fak-
tor war vorbei. Und zwar nicht nur in bezug auf Polen. Das nationale
Streben der Deutschen zur Einigung, das 1848 revolutionire Bedeutung
hatte, kam 1870 zustande auf reaktionirem Wege, durch einen frech vom
Zaune gebrochenen Krieg. Der nationale Einheitsstaat der Italiener war
nicht minder das Resultat reaktionirer ,staatserhaltender Politik. In beiden
Fillen blieb es Stiickwerk, denn das urreaktionire Gebilde der Habsburger
Monarchie blieb bestehen und Teile sowohl des deutschen wie des italie-
nischen Volkes blieben ihr einverleibt. Das letzte Viertel des 19. Jahr-

*) Bekanntlich ergriffen Marx und Engels die Gelegenheit, um bei einer
Zusammenkunft franzdsischer und englischer Arbeiter, sowie verschiedener
revolutiondren Gruppen in London, die emer Sympathieerkiirung fiir den
polnischen Aufstand galt, die Idee des Internationalen Arbeiterstandes zu ver-
wirklichen. °
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hunderts brachte die Befrelung der Balkanvdlker vom tiirkischen Joch, aber
es war das Resultat der Rivalitit der europiischen Michte um ,das Erbe
des kranken Mannes*, und im Interesse dieser Michte lag es, daB die natio-
nalen Fragen nicht endgiiltig geldst wurden, sondern die Balkanhalbinsel
der Hexenkessel blieb, dessen Brodeln bestindig neue Bluttaten zeitigte.

So blieb der ,nationale Staat*, der ideologisch genommen das Ideal der
Bourgeoisie hidtte sein miissen, ein ungeldstes Problem im Zeitalter biirger-
licher Machtentfaltung. Eine ganze Reihe ,,Fragen“ blieb ungelost: so die
oirische Frage®, ,die Balkanfrage*, die ,,polnische Frage*. Sie alle blieben
latent, und nicht um diese ,nationalen Fragen' handelte es sich bei dem
Zusammensto8 der Weltmichte, sondern ganz andere Konflikte stiirzten
die kapitalistische Welt in das Blutbad von 1914, . Aber diese ungeldsten
Probleme tauchten bei der Liquidation des imperialistischen Krieges auf
wie Gespenster, und abermals duBern sie sich in reaktionirer Form. Die
nirische Frage* ist ein Hemmnis fiir die Entwicklung der Revolution in
England. Nationale Verblendung ist es, die die rumanischen Bauern zu Hen-
kern der ungarischen Revolution macht. Und Polen, dessen Befreiungs-
streben einst die revolutioniir gerichteten Geister Europas entgegenjubelten,
gibt sich zum ,,Gendarmen Europas* her. Dies letzte ist wohl die schlimmste
Enttiuschung fiir alle, die sich nicht von den letzten Resten des biirger-
lichen Idealismus freimachen konnen. (Ihre Zahl ist nicht gering, selbst in
den Reihen angeblicher Marxisten). Indessen ist diese Enttiuschung nur
ein Resultat unzulidnglicher Kenntnis der tatsdchlichen Verhiltnisse in
Polen. Wir polnischen Marxisten haben uns dreiBig Jahre lang die Finger
wund geschrieben, um die Illusion zu zerstdren, als sei der polnische Natio-
nalismus im Gegensatz zu jedem andern ein revolutionarer Faktor.

Worauf es ankommt ist dieses: so lange es sich um biirgerliche Revo-
lutionen handelte, waren in der Tat die polnischen Befreiungskriege ein
revolutiondrer Faktor. Seit aber die sozialen Verhiltnisse sich dahin ent-
wickelt haben, daB Revolutionen nur denkbar sind als Eruptionen des
Klassenkampies der Proletarier gegen das Biirgertum, und seitdem auch
in Polen dieser Kampf tobt, erhilt die ,,polnische Frage* einen durchaus
andern Charakter. Die polnische Bourgeoisie sucht ihre Verbiindeten im
Lager der Reaktion, und nur das polnische Proletariat steht auf der Seite
der Revolution. Die Tendenz der proletarischen Revolution ist aber die
Vernichtung des Klassenstaates, und das polnische Proletariat kann daher
nicht fiir die Errichtung des polnischen Klassenstaates kidmpfen, sondern
sein Kampf muB gerichtet sein auf die Verwirklichung einer neuen sozialen
Form, der sozialistischen Foderation der Proletarier Europas.

Daher der Widerspruch, der in folgendem zu Tage tritt: die Triger
des polnischen Aufstandes von 1830 waren — obgleich eine Zeitlang an
der Spitze der Bewegung wirkliche Demokraten standen — im Grunde
genommen die erzreaktioniren polnischen Schlachzizen, die gar nicht
daran dachten, den polnischen Bauern die biirgerliche Gleichberechtigung
zuegewihren. Trotzdem war dieser Aufstand eine revolutionire Tat und
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kam der biirgerlichen Revolution zu Hilfe, weil er, wie gesagt, eine Inter-
vention des zaristischen RuBlands in Buropa verhinderte. Jetzt aber sehen
wir, wie die Verfechter des polnischen unabhdngigen Staates Hilfe bei den
gegenrevolutioniren Regierungen suchen und sich als ,Hiiter Buropas vor
dem Bolschewismus* aufspielen, obwohl sie ,,gute Demokraten* sein mdgen.

— 8 —

Die sozialen Zustidnde in den polnischen Ldndern vor
dem Weltkriege,

A. Russisch-Polen.

Um dem Leser, der mit den polnischen Verhiltnissen nicht vertraut ist,
das Verstindnis der jetzigen Vorginge in Polen zu ermodglichen, ist es
notwendig, die Entwicklung in den drei Teilen Polens in letzter Zeit kurz
zu skizzieren.

Wir beginnen mit dem RuBland unterworienen Teil.

Nach Niederwerfung des Auslandes von 1863 fiihrte die zaristische Re-
gierung die Agrarreform durch, die darin bestand, daB8 die Bauern zm
Eigentimern ibres Landbesitzes wurden*).

Das zog die Kapitalisierung der Landwirtschait nach sich. QGleichzeitig
aber machte die polnische Industrie nach Aufhebung der Zollbarriere, die
bis 1859 Polen von RuBland trennte, eine Periode stiirmischer Entwicklung
durch. RuBland erwies sich in dem MaBe, wie die Bahnen ausgebaut wur-
den als ein iiberaus aufnahmeiihiger Markt fiir Industriewaren, insbesondere
fiir Baumwollgewebe, wihrend in Polen der Industrie billige Arbeitskrifte
und — was von ausschlaggebender Wichtigkeit war — billiger Kredit und
technische Hilfsmittel aus Deutschland zur Verfiigung standen. Diese
Handelsbeziehungen gestalteten sich von Jahr zu Jahr lebhafter. Polen
bezog in immer steigendem Mafle Rohstoffe aus RuBland — Flachs, Hanf,

*) Irrtiimlicherweise wendet man auf diese Reform oft die Bezeich-
nung ,Befrelung von der Leibeigenschaft an. Das ist insofern falsch, als
rechtlich das Fronsystem in diesem Teil Polens bereits durch Napoleon
(zur Zeit des ,Herzogtums Warschau*) aufgehoben war. Aber diese
»Befreiung* ging derart von statten, daB die Bauern jedes Anrecht auf das
von thnen bestellte Land verloren. Faktisch bestand von 1808 bis 1864
die Agrarverfassung in diesem Teil Polens darin, daB .die Bauern Pichter
waren, jedoch den Pachtschilling nicht in bar zahlten, sondern auf den
Giitern der Edelleute Arbeit leisteten. Sie waren rechtlich frei, aber diese
Freiheit fithrte dazu, daB der Gutsherr jederzeit den Bauern von seinem Hof
vertreiben konnte. Dies geschah auch in ausgiebigem MaBe, und wenn es
den polnischen Edelleuten nicht gelang, damals den Bauern villig zu prole-
tarisieren, so lag das daran, daB sie nicht kapitalkraftig genug waren. Die
Bauern waren Eigentiimer ihrer Gespanne, die notwendig waren, um den
Gutsacker zu bestellen, und deshalb muBte man sie auf ihren Hofen lassen.
1864 wurden also die Bauern zu Eigentiimern des Landes, das sie bis dahin
als Pachter inne hatten. Die Gutsbesitzer waren nun gezwungen, mit Hilfe
von Lohnarbeitern ihr Land zu bestellen.
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Wolle, Hiute, Felle, Holz, Teer, Fette usw. —und lieferte auBer Textilerzeug-
nissen bald auch in steigendem MaBe Eisenwaren, Maschinen und Gerite
dorthin. Immer engmaschiger wurde das Netz dieser Handelsbeziehungen.

Der Westen RuBlands bezog seit den achtziger Jahren groBe Mengen
Steinkohle aus Polen, wihrend seit Entwicklung der Industriec im Donez-
becken, die polnischen Hiitten hochwertige Eiscnerze von dort bezogen.
Eine weitere Etappe war die, daB Lodzer rabrikanten sich am Anbau von
Baumwolle in Zentralasien beteiligten und Petroleum aus Baku zu einem
wichtigen Handelsartikel in Polen wurde. Die Verquickung der Geschiits-
interessen wurde noch dadurch gefordert, daB seit den achtziger Jahren
Polen seinen UeberschuB an Ingenieuren und Technikern nach RuBland
sandte. Der Abschluf der Entwicklung bestand darin, daB im 20. Jahr-
hundert die polnische Industrie durch Trusts und Syndikate mit der russi-
schen aufs engste alliiert wurde. Diese Erscheinungen hatte Rosa Luxem-
burg im Auge, als sie das vielfach miBbrauchte und von den Gegnern des
Marxismus absichtlich miBverstandene Wort von der ,organischen Ein-
verleibung* Polens an RuBland prigte. Es handelte sich einfach um die
Feststellung folgender Tatsache: wihrend bis 1863 die Herrschaft des
Zarentums iiber Polen rein mechanisch war, und nur durch duBere Gewalt
aufrechterhalten wurde, und das unterjochte Land keinerlei weiteren Kon-
takt mit RuBland hatte, erzeugte seither die wirtschaftliche Wechselwirkung
eine ,,organisch* zu nennende Verbindung. Selbstverstindlich muBite das
auch bestimmte sozialpolitische Folgen auslésen. Fiir die industrielle Bour-
geoisie Polens bedeutete diese Verkniipfung ihrer wirtschaftlichen Interessen
mit jenen der russischen Bourgeoisie ein volistindiges Aufgehen in den
Ideen des russischen Imperialismus. Freilich bestanden Reibungen zwischen
den polnischen und russischen Fabrikanten. In bezug auf die Zollpolitik
oder die Eisenbahntarife z. B. waren oft die Interessen entgegengesetzt, und
in den Polemiken findet man bewegliche Klagen der Industriellen und der
Kaufleute Polens, daB ihnen der Absatz nach RuBlland erschwert wird und
anderseits wiitende Ausfille der Fabrikanten des Moskauer Industriebezirks,
daB Lodz durch seine Preisdriickerei die russische Industrie ruiniere . . .
Aber das war im Grunde genommen ein ,,Familienzwist, wie er in jedem
Staat zwischen einzelnen Gruppen der Bourgeoisie gang und gibe ist. Da-
gegen waren die polnischen Bourgeois, genau wie die russischen, an der
Machtentfaltung des zaristischen Imperiums interessiert, denn jeder Macht-
zuwachs bedeutete Erweiterung des kapitalistischen Betitigungsieldes und
damit Vermehrung des Profits. Wenn in der Duma und im Reichsrat dié
Herren Dmowski, Grabski und Konsorten sich als Anhdnger des russischen
Imperialismus gebidrdeten, wenn sie eifrig fiir Militir- und Marinekredite
stimmten, so war das keineswegs Heuchelei, wie ihnen wohl hie und da
Purischkewitsch und Konsorten vorwarfen, sondern es entsprach tatsichlich
dem BewuBtsein der Solidaritit der Interessen. Ueberdies aber vereinigte
den polnischen und russischen Kapitalisten das unmittelbare Klasseninter-
esse, das in dem Antagonismus zum Proletariat sich ausdriickte. Je stdrker
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die Arbeiterbewegung anwuchs, um so loyaler gebirdete sich der polnische
Bourgeois dem russischen Zarismus gegeniiber, weil er in ihm den ,Hort
der Ordnung®, die Rettung ver dem ,Umsturz" sah.

Linger als die industrielle Bourgeoisie verhielt sich der gutsherrliche
Adel oppositionell gegen den Zarismus. Abgesehen von der politischen
Tradition — nahezu jede Adelsfamilie hatte in den Aufstinden Opfer an
Gut und Blut erlitten — wirkten hier wirtschafiliche Einfliisse mit. Die
zaristische Regierung hatte nach 1863 bewuBtermaBen die Bauernschaft
auf Kosten des Adels bevorzugt. Bei der Landverteilung an die Baunern
entstanden zahlreiche ,Servitute* (die Bauerngemeinden hatten ein
Nutzungsrecht an den ,herrschaftlichen* Wildern und Weiden, was zu Rei-
bungen zwischen Gutsverwaltung und Bauerngemeinde fiihrte. Dabei hat-
ten die von der Regierung eingesetzten Bauernkommissare direkte Weisung,
die Konflikte zu schiiren, die Bauern gegen den Adel aufzubringen und fiir
die zaristische Regierung zu gewinnen. Indessen diese demagogische An-
wandlungen des Zarismus dauerten nicht gar lange, und sehr bald gewann
der Adel dank seinem bkonomischen Uebergewicht die freundliche Unter-~
stiitzung der russischen Beamtenschaft, einschlieBlich jener Bauernkom-
missare.

. Die Nachkommen der Insurgenten von 1792, 1830 und 1863 fiihlten sich

durchaus wohl unter dem Schutz des russischen Zarismus, und besonders
seit Nikolaus II. bei seinem ersten Besuch nach der Thronbesteigung den
Bauern feierlich erklidrt hatte, daB der Besitz der GroBgrundbesitzer unan-
tastbar sei, war die Loyalitit der Edelleute durchaus aufrichtig. Das Zaren-
tom schiitzte sie gegen die Bauern und forderte ihre Interessen — das ge-
niigte, um die Preiheitstriume aufzugeben. GewiB soll nicht bestritten wer-
den, daB Tausende von Minnern und Frauen dieser beiden Gruppen der
herrschenden Klasse sich als Patrioten fiihlten und die Verfolgungspolitik
gegen alles Polnische seitens der zaristischen Regierung als Schmach und
als nationales Ungliick fithiten. Worauf es ankommt, ist aber, daB die pol-
nischen Kapitalisten und Gutsbesitzer als Klasse kein Interesse am Kampf
fiir die Befreiung von der Premdherrschaft des Zarismus hatten. Damit aber
war jede Moglichkeit einer grundsitzlichen Opposition gegen die Fremd-
herrschaft, geschweige denn eines nationalen Aufstands geschwunden. Die
herrschende Klasse Polens hatte sich mit dieser Fremdherrschaft ab-
gefunden.

Alles, was sie noch unternahm, waren schiichterne Versuche, durch
politische Mandver die zaristische Regierung von ihrer wiitenden natio-
nalen Verfolgungspolitik abzubringen. Selbstverstindlich muBten alle diese
Versuche scheitern. Die Vertreter der polnischen ,,Gesellschaft mochten
noch so eifrig die ,Loyalitit des polnischen Volkes* beteuern, sie mochten
noch so geschickt Intriguen spinnen, um EinfluB am Petrograder Hofe zu
gewinnen, der zaristische Regierungsapparat blieb auf die gewaltsame
sRussifizierung der Fremdvolker* eingestelll. Die gesamte Bureaukratle,
einschlieBlich der orthodoxen Kirche, hitte ihre Existenzberechtigung ver-
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leugnen miissen, wenn sie das Recht der Polen auf nationale Kultur hitte
anerkennen sollen. Das niedertrichtige Unterdriickungssystem wurde denn
auch in den 90-er Jahren des vorigen Jahrhunderts und bis zur Revolution
1905 in schirfster Form fortgesetzt.

Schwer zu leiden hatte unter diesem System der Mittelstand, ganz be-
sonders dle Intellektuellen. Schon rein materiell wurden sie geschidigt;
es gab in Polen keinen Platz fiir den Polen als Beamten, Lehrer, Offizier;
der polnische Gelehrte und Schriftsteller erstickte in dieser Atmosphire poli-
zeilicher Schikane. AuBerdem fiihlte diese geistiz rege Schicht natur-
gemiB die nationale Verfolgung und Knechtung sehr lebhaft. In ihrer
Mitte regte sich daher Immer etwas, was als politische Opposition angesehen
werden konnte. Aber wie iiberall, ist dieses Kleinbiirgertum schlieBlich doch
nur ein Trabant der herrschenden Klasse und deshalb konnte von einem
prinzipiellen Kampf selnerseits gegen die ,Loyalititspolitik® nicht die
Rede sein; dieses Kleinbiirgertum schwankte hin und her zwischen chauvi-
nistischem HaB gegen die ,,Moskowiter* und der Unterstiitzung der ,,Ver-
stindigungspolitik”. Immerhin hatte der Patriotismus dieser Kreise fiir die
Erhaltung der polnischen Kultur einige Bedeutung, so lange nidmlich, als
es eine liberale Bewegung in Polen gab. Jedoch in dem MaBe, wie der
Klassenkampf sich verschérfte, verfliichtete sich dieser Liberalismus und
machte einer starren Reaktion Platz. Der Patriotismus schlug im zwan-
zigsten Jahrhundert in den vulgirsten Nationalismus um, mit allen Be-
gleiterscheinungen, wie Verleugnung der Demokratie, Antisemitismus,
wiitende Sozialistenhetze. :

Was das Bauerntum anbetrifft, so blieb es in Russisch-Polen politisch
volistandig indifferent. Die Demagogle der zaristischen Regierung hatte frei-
lich wenig Erfolg. Das Mirchen von der Beireiung der polnischen Bauern
durch den russischen Zaren fand keinen Glauben, denn der Bauer sah nur
zu klar, daB nach wie vor der Gutsbesitzer und der russische Beamte unter
einer Decke spielten, wenn es galt, das Volk zu plitndern. Die nationale Ver-
folgung war dem Bauern zwar fiihlbar, aber schlieBlich konnte keine Macht
der Welt ihm seine Muttersprache rauben, und auch seinen Glauben lieB
er nicht antasten. Die Russifizierung der Schule paralysierte er dadurch,
daB er seine Kinder insgeheim notdiirftig polnisch lesen lehrte. Was ihn
bedrtickte, das waren die MiBwirtschaft, die Diebereien der Beamten, der
Steuerdruck, der Militirdienst. Aber von einer Bereitschaft zum #uBer-
sten Kampf, zum Sturz der Fremdherrschaft konnte bei der Bauernmasse
nicht die Rede sein. ’

SchlieBlich das Proletariat. Der polnische Arbeiter hatte allen Grund,
das zaristische Regime zu hassen. Dieses Regime hielt ihn mit eiserner
Faust nieder, wo irgend er versuchte, seine Klasseninteressen zu ver-
fechten. Deshalb eben wurde er Sozialist. Aber der Sozialismus war, als
das polnische Proletariat zu selbstindiger Politik heranreifte, bereits zu
einem vollendeten System geworden, dem der Begriff der internationalen
Solidaritit zugrunde -lag, und unter den bestehenden Zustinden war es
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fir den Arbeiter in Warschay, in- Lodz oder Dombrowa handgreiflich, daB
sein Ziel nicht darauf gerichtet sein kann, einen neuen Klassenstaat zu er-
richten, sondern darauf, den bestehenden Klassenstaat zu zertriimmern, vor
allem den zaristischen Staat, unter dessen Joch er litt. Ebenso einleuchtend
war, daB in diesem Kampf der polnische Kapitalist der Todfeind, dagegen
der russische Proletarier der erwiinschte Verbiindete war. Die nationale
Verfolgung fiihlte der stidtische Arbeiter auf Schritt und Tritt und biumte
sich gegen sie auf, aber der Kampf gegen die Russifizierung war fiir ihn
nur ein Teil des Kampfes gegen das politische System der Unterjochung
tiberhaupt. Die aktivste Klasse in Polen konnte daher ihrerseits keines-
wegs den nationalen Kampf auf thr Panier schreiben, sondern fithrte ihren
Befreiungskampf, wie gar nicht anders moéglich, im Rahmen der gegebenen
Staatsverhiltnisse.

Die Hoffnungslosigkeit jedes Versuchs eines natlonalen'Aufstandes nach
dem Typus jener von 1830 und 1863 trat klar zutage, als die Revolution
von 1905 in RuBland ausbrach. Es gab 1905 iiberhaupt keine ernsthafte
Tendenz zur LosreiBung Polens von RuBland, sondern die Krifte gruppier-
ten sich sofort in der natiirlichsten Weise. Die herrschende Klasse unter-
stiitzte auf der ganzen Linie die Regierung, suchte die ,,bestehende Ordnung*
zu erhalten, die polnischen Proletarier kimpften Schulter an Schulter mit
den russischen fiir die Diktatur des Proletariats, gegen die zaristische Re-
gierung und gegen die Kapitalisten. Eine Begleiterscheinung dieses
Kampfes war, daB der Regierung Ziugestindnisse in bezug auf die polnische
Sprache in Schul¢ und Verwaltung abgerungen wurden. Einfach, weil die
polnischen Proletarier ihre Nationalitit nicht verleugnen kénnen, mu8 jeder
politische Sieg, den sie erringen, auch der polnischen Kultur zugute
kommen. .

B. Galizlen.

Galizien muBte den ZersetzungsprozeB der Monarchie der Habsburger
mitmachen. Das an natiirlichen Schitzen reiche Land (es birgt Kohle im
sogenannten Krakauer Becken, die bisher nicht gefdrdert wird, Salz in der
reichsten Pundstitte Europas, dem Salzbergwerk von Wieliczka, Petroleum-
quellen, Kalisalze,~hat zum Teil vorziiglichen Boden und verfiigt in den
Bergstromen der Karpathen iiber leichtzugingliche Energiequellen) befindet
sich heute im Zustand erschrecklicher wirtschaftlicher Verwahrlosung. Von
Industrie ist so gut wie keine Rede, und zwar deshalb, weil lange Zeit die
ausschlaggebende deutsche Bourgeoisie Oesterreichs Galizien zielbewuBt
als ,,Hinterland* behandelte, als Absatzmarkt fiir die Industrien Oberdster-
reichs und Béhmens. Zum Teil war freilich die Entwicklung durch die
geographische Lage erschwert. QGalizien stellt sich dar als langgezogener
Streifen, der im Siiden von Ungarn und den o&sterreichischen Lindern
durch das unzulingliche Karpathengebirge getrennt ist, und im Norden wirt-
schaftlich durch die Zollgrenze gegen RuBland abgesperrt blieb. Als dritter
Paktor kommt hinzu, daB die ,staatserhaltende* Politik der Habsburger
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darauf gerichtet war, den Adel der Monarchie, also auch den polnischen
Galiziens, nach Mdoglichkeit zu bevorzugen, und das fiihrte dazu, daB dieser
Adel bis zuletzt Herr im Lande blieb und durch seine Aussaugungspolitik
die wirtschaftliche Entwicklung hemmte. Als 1867 nach dem verlorenen
Kriege gegen PreuBen endlich verfassungsgemiBe Zustinde in Oesterreich
eintraten und die ,Linder der Monarchie* Selbstverwaltung erhielten,
wurde schlieBlich mit der bis dahin bestehenden Verfolgungsmethode natio-
naler Unterdriickung gebrochen. Die Verwaltung war seitdem polnisch.

In der Schule, im Gerichtswesen, im dffentlichen Leben herrscht die pol-
nische Sprache. Krakau mit seiner altertiimlichen Herrlichkeit wurde zum
Mekka der polnischen Patrioten. Hier gab es eine polnische Universitit,
in den Theatern wurden patriotische polnische Werke aufgefiihrt. Die pa-
triotische Phrase konnte sich austoben. Nur,muBten die Patrioten, die aus
dem national verfolgten Warschau herpilgerten, die Erfahrung machen, daB
ihre galizischen Landsleute in erster Linie schwarzgelb habsburgisch waren
und erst in zweiter Linie polnisch! Das ist sehr erklirlich: Gebieter im
Lande waren die polnischen Aristokraten, die auf Gedeih und Verderb mit
der Monarchie, d. h. eigentlich nicht mit Oesterreich, sondern mit der
Hausmacht der Habsburger verbiindet waren. Der Mittelstand bestand zu
einem groBen Teil aus Beamten, und der iibrige Teil war bei der geringen
Entwicklung von Handel und Industrie durchaus von der Aristokratie und
dem Landadel abhingig. Daher konnten die sog. ,,Staatsschichten®, d. h.
di: ultrakonservative Partei, die alles Heil von der Loyalitit den Hals-
burgern gegeniiber erwartete, jabrzehntelang das Land beherrschen, und
diese Herrschaft war von einer unglaublichen Korruption des gesamten
Offentlichen Lebens begleitet.

Erst als in letzter Zeit das Bauerntum sich kulturell zu regen begann und
allmihlich am offentlichen Leben sich beteiligte, auBerdem schlieBlich die
Industrie sich auch etwas entwickelte, entstand eine biirgerliche Opposition
gegen das klerikal-aristokratische Regime, die aus partei-politischen Griin-
den nationalistische Propaganda betrieb, ohne freilich die Unabhingigkeits-
idee auf ihr Banner zu schreiben — aus polizeilichen Griinden!

Einen wichtigen Bestandteil der galizischen Politik bildete der nationale
Hader zwischen Polen und Ruthenen, dénn der Ostliche Teil des Landes
hatte eine durchweg ruthenische, den Ukrainern RuBlands stammverwandte,
biuerliche Bevdlkerung, wihrend die GroBgrundbesitzer fast ausschlieBlich
Polen sind und auch die Stddte ein vorwiegend polnisches Biirgertum auf-
weisen.

In diesem galizischen Karpfenteich war die ,,Polnische Sozialdemokra-
tische Partei Galiziens* berufen, den Hecht zu spielen.

Bei der minimalen Zahl von Fabrikarbeitern muBte sie Anhinger in der
Hauptsache unter den Handwerkern, den Eisenbahnern, den Handelsgehilfen
und anderen zum Teil in kleinbiigerlichen Auffassungen befangenen Elemen-
ten werben. ’
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Dank der groBen politischen Begabung ihres Fithrers Ignaz Daszynski,
der es vorziiglich verstand, die spezifisch Osterreichisch-galizischen Ange-
legenheiten zu bearbeiten, gewann die Partei in den neunziger Jahren'
groBen Anhang. Freilich geschah das auf Kosten des Klassenstandpunktes;
die galizische Sozialdemokratie war einfach die Partei, die die schirfste
Opposition betrieb und der im Grunde alles zulief, was mit den bestehenden
Verhiltnissen unzufrieden war.

Diese Zusammensetzung der Partei, in der das proletarische Element
die Minderheit bildete, macht es erklirlich, daB hier die P. P. S. (die ,,Pol-
nische Sozialistische Partei*) Anklang fand. Deren Programm entstand
unter den polnischen Emigranten, hauptsichlich Mitgliedern der Partei
,Proletariat” und bedeutele eine Verquickung nationalistischer und sozia-
listischer Ideen. Der Kern dieses Programms bestand darin: das unter
Fremdherrschaft lebende polnische Volk muBl vor allem dieses Joch ab-
schiitteln, um sich den Weg zum Sozialismus zu bahnen. Wie das polnische
Proletariat gegen den Willen der Bourgeoisie einen bewaifneten Aufstand
gegen die drei groBten Militirstaaten durchfechten sollte, wurde ver-
schwiegen. Es blieb schlieBlich nur die Spekulation auf einen Krieg zwi-
schen diesen Michten. Die galizische Partei kam, als sie sich dieses Pro-
gramm zu eigen machte, in eine schiefe Lage; ,,0ffentlich” bekidmpite sie
in der Presse und im Parlament den osterreichischen Militarismus, aber
der Krieg Oesterreichs gegen RuBland war ihr ein erwiinschtes Ziel. Heute
darf man es aussprechen, daB das nicht nur platonische Wiinsche waren,
sondern daB Mitglieder dieser Partei mit Pilsudski an der Spitze schon
jahrelang in engster Verbindung mit dem Osterreichischen Generalstab
standen und sich an den Vorbereitungen zum Kriege, ganz besonders auf
dem Gebiete der Spionage, beteiligten. '

C. Die polnischen Gebiete unter preuBischer Herrschafit.

Sie zerfallen In‘zwei scharf gesonderte Teile: Oberschlesien einerseits,
dle Provinzen Posen und WestpreuBen andererseits. Das erste Land ge-
horte seit dem 14. Jahrhundert nicht mehr zum polnischen Staate und geriet
bereits im siebenjihrigen Kriege unter preuBische Herrschaft, Posen und
WestpreuBen fielen erst nach dem Wiener KongreB endgiiltig an PreuBen.
AuBerdem aber sind die beiden letztgenannten Provinzen durchaus land-
wirtschaftliche Gebiete mit geringfiigiger Industrie, Oberschlesien dagegen
bildet einen Industriebezirk mit gewaltiger Kohlen- und Eisenproduktion.

Um die sozialen und politischen Verhiltnisse in Posen und WestpreuSen
richtig zu wiirdigen, darf man nicht vergessen, daB diese am weitesten nach
Westen gelegenen' Gebiete Polens bereits zur Zeit des selbstindigen pol-
nischen Staates einer starken deutschen Kolonisation ausgesetzt waren.
Die polnische Republik mit ihrer Stindeverfassung iiberlieB den Stidten

. weitgehende Selbstverwaltung, und das kam den deutschen Kolonisten
zugute, die dem ,,Drang nach Osten* folgend, sich in diesen Stidten ansie-
delten. Hier galt daher das ,,Magdeburgische Recht”, d. h. die polnischen
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Stidte errichteten unbekiimmert um die Staatsobrigkeit Gerichtshdfe nach
deutschem Recht, thre Ziinfte waren nach deutschem Brauch organisiert,
die Umgangssprache war deutsch und im Verkehr mit den polnischen Be-
horden bedienten sie sich des Lateln. So waren manche Stidte — Danzig,
Thorn, Bromberg und andere — im Grunde deutsche Siedlungen im pol-
nischen Lande. In anderen Stidten polonisierte sich allerdings ein Teil
des Biirgertums, aber das deutsche Element blieb immerhin ziemlich stark.

Sobald nun diese Provinzen unter preuBische Herrschaft kamen, suchte
die Regierung, gestiitzt auf das deutsche Biirgertum, die vollstindige Ger-
manisierung des Landes durchzusetzen. In der Schule wurde schlieBlich
die polnische Sprache ginzlich beseitigt, in den Aemtern durfte nicht pol-
nisch gesprochen werden, zuletzt wurde sogar der Gebrauch der polnischen
Sprache in offentlichen Versammlungen verboten. Die Schikanierung der
polnischen Bevdlkerung nahm monstrése und oft licherliche Formen an; in
dem Verfassungsstaate PreuSien waren national polnische Lieder und das
Tragen nationaler Abzeichen streng verboten, polnische Stidte wurden
threr slawischen Namen beraubt und deutsch umgetauft (das uralte Inow-
roclaw z. B. wurde Hohensalza genannt, Zabrze wurde wi3hrend des Krieges
in ,Hindenburg® umgewandelt). Diese Nadelstiche reizten bestindig die

Gefithle der Polen, aber schlimmer waren die Gewaltakte, die tief in das

soziale Leben eingriffen. So wurden 1886 pldtzlich Zehntausende polnischer
Einwohner aus den Provinzen verjagt, weil sie aus dem benachbarten
Russisch-Polen oder aus Galizien stammten und also nicht preuBische
Staatsangehdrige waren. Um die gleiche Zeit begann die gewaltsame Kolo-
nisierung der beiden Provinzen. Die Regierung kaufte Giiter polnischer
Gutsbesitzer und parzellierte sie an deutsche Kolonisten. Als der frei-
hindige Kauf nicht schnell genug ging, wurde 1908 zur Enteignung ge-
schritten: der polnische Besitzer muBte verkaufen, wenn die Behdrde es
forderte. Wenn von den Deutschen diese Praktiken damit beschénigt
wurden, daB schlieBlich die Enteignung sich nur gegen die polnischen GroB-
grundbesitzer richtete, so ist das Heuchelei (es machteén sich ihrer auch
manche sog. Sozialdemokraten schuldig). Denn erstens wurden bei dieser
Parzellierung systematisch die polnischen Arbeiter der Giiter vertrieben
und verfielen vielfach ins krasse Elend, zweitens wurde auf diese Weise
dem polnischen Bauern die Méoglichkeit genommen, Land zu kaufen, drittens
hat die Regierung nicht nur von den Gutsbesitzern Land gekauft, sondern
auch polnische Bauern wurden gezwungen, ihre Scholle zu verkaufen. Ein
noch schlimmerer Gewaltstreich war das sog. ,,Siedlungsgesetz. Um nam-
lich zu verhiiten, daB Gutsbesitzer aus freien Stiicken Land an polnische
Bauern verkauften, wurde ein Gesetz erlassen, wonach zur Errichtung eines
Wohnhauses, selbst auf eigenem Lande, die Genehmigung der -Behdrden
eingeholt werden muBte, und dfese Genehmigung wurde polnischen Bauern
stets verweigert, wenn es die Germanisierungspolitik forderte. DaB diese
perfide Politik die Polen aufs duBerste erbitterte, ist klar. Erreicht aber
hat die preuBische Regierung damit gar nichts Im Gegenteil, man kann
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feststellen, daB die Provinzen heute in stirkerem MaBe polnisch sind, als
sie es vor einem halben Jahrhundert waren. Das flache Land ist ndmlich
polnisch geblieben, wie es stets war, die paar tausend deutsche Kolonisten,
die neu angesiedelt wurden, haben daran nichts gedndert, wohl aber sind
im Laufe der Zeit deutsche Dorfer, die verstreut im polnischen Gebiet lagen,
polonisiert worden, seit infolge des allmihlichen Kulturfortschrittes die Ab-
gesondertheit dieser Kolonisten aufhdrte. Vor allem aber vollzog sich in
den letzten Jahrzehnten allen Bestrebungen zum Trotz eine Polonisierung
der Stadte. Die Erklirung ist einfach. Hier wie im gesamten kapitalisti-
schen Europa wachsen die Stidte jener beiden Provinzen rapid an Ein-
wohnerzahl infolge des Zuzuges vom Lande; die Zuziehenden aber stammen
vor allem aus den Dorfern der Provinzen selbst, sind also Polen. So wird
allmihlich das alteingesessene deutsche Biirgertum verdringt von den ein-
wandernden Polen. Aus diesen entsteht unter den gegebenen Verhiltnissen
ein neues polnisches Kleinbiirgertum.

NaturgemiB muBte der Kampf zwischen dem polnischen und deutschen
Kleinbiirgertum entbrennen, der Konkurrenzkampf, der ,Kampf um die
Futterkrippe*, und so spitzte sich der nationale Hader welter zu.

Die wirtschaitliche Entwicklung der beiden Provinzen war bestimmt
durch die Entwicklung in Deutschland. Die rapide Industrialisierung
Deutschlands fithrte zu einem steigenden Bedarf an Agrarprodukten fiir die
Stidte und Industriebezirke, und die beiden Provinzen traten als Liefe-
ranten von Qetreide, Kartoffeln und Vieh auf. Daher finden wir in den
beiden Provinzen eine sehr intensiv gefilhrte Landwirtschaft, sowohl auf
den groBen Giitern, als auch bei den Bauern. Die Entwicklung der Industrie
zur Verarbeitung der landwirtschaftlichen Produkte — Zuckersiedereien,
Branntweinbrennereien, Stirkefabriken — wirkte in derselben Richtung.
Den Hauptnutzen hatten sicher die GroB8grundbesitzer, aber auch die Bauern
konnten Nutzen aus dieser Lage ziehen, und zweifellos haben die beiden
Provinzen ein wohlhabenderes Bauerntum, als andere polnische Gebiete.
So entstand in diesen Provinzen eine ganz besondere Form des nationalen
Kampfes auf wirtschaftlicher Grundlage. Der polnische Kleinbiirger rang
gegen den deutschen, der polnische Bauer mit seinem ewigen Landhunger
suchte trotz der Kolonisationspolitik der Regierung Land zu erwerben.
. nVermehrung des nationalen polnischen Besitzes wurde zur Parole, und
jeder kleine oder groBe Spekulant, der sich bereicherte, briistete sich damit
als mit einer patriotischen Tat. Die ,,nationale Energie* wurde darauf ver-
wendet, polnische Banken, polnische Kreditvereine, Produktionsgenossen-
schaften, Viehzuchtvereine usw. zu begriinden. Selbstverstindlich hinderte
das keineswegs, daB der polnische Profitmacher den polnischen Arbeiter
nach Noten ausbeutete und daB der polnische Spekulant seinen lieben Land~
miann iibers Ohr hieb, wo er konnte.

In dieser Atmosphire war selbstverstindlich fiir eine Abenteurerpolitik,
fiir die Ideologie des Befreiungskampfes kein Platz. Die polnischen Abge-
ordneten im deutschen Reichstag und im preuBischen Landtag waren in
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wirtschaftlichen Fragen stets auf der Seite der Reaktiondre, der preu-
Bischen Junker zu finden, sie stimmten fiir Militir- und Marineforderungen
und leisteten sich nur von Zeit zu Zeit den Luxus feierlicher Proteste gegen
die Infamien der Germanisierungspolitik. Die Arbeiterbewegung ist schwach
entwickelt, da es keine nennenswerte GroBindustrie gab. Soweit sozial-
demokratische und gewerkschaftliche Organisationen bestanden, waren
sie der deutschen Partei und den Gewerkschaftsverbinden angegliedert.
Indessen war der nationale Hader ein schweres Hindernis fiir die sozia-
listische Propaganda, und in den letzten Jahren vor dem Kriege gewann
eine rein nationalistische und im Grunde antirevolutionire Organisation, die
,.Polnische Berufsvereinigung* erheblichen EinfluB, zumal die Deutschen
»freien* d. h. quasisozialdemokratischen Gewerkschaften mit dieser Organi-
sation einen Kartellvertrag schlossen.

Wesentlich anders lagen die Dinge in Oberschlesien. Die Bauernschaft
ist hier durchweg polnisch, dagegen sind die GroBgrundbesitzer fast aus-
schlieBlich Deutsche, und zwar ist Oberschlesien eine Domine der deutschen
aristokratischen Latifundienbesitzer. Das stidtische Kleinbiirgertum war
im Lauf der Zeit vollstindig germanisiert worden. Seit der Mitte des 19.
Jahrhunderts entwickelte sich dann eine gewaltige GgoBindustrie in Ober-
schlesien, die auf den reichen Kohlen-, Eisen- und Zinklagern basierte. Die
Riesenunternehmen sind ausschlieBlich in den Hinden deutscher Kapitalisten
(vornehmlich sind es die gleichen Latifundienbesitzer). Die Arbeiterschaft
dieser Industrie ist, abgesehen von einer geringen Zahl hochqualifizierter
Arbeiter, die aus anderen Industriebezirken des Deutschen Reichs herbei-
gezogen werden, polnisch. Dadurch erhilt die nationale Frage hier wie-
derum eine andere Gestalt: verelendete polnische Bauern, ein sehr zahl-
reiches polnisches landwirtschaftliches Proletariat und ein polnisches aus-
geprigtes Industrieproletariat steht deutschen Junkern und Kapitalisten
gegeniiber; der Klassenkampf wird beeinfluBt von dem nationalen Gegen-
satz, da der unaufgeklirte polnische Proletarier den Ausbeuter mit dem
Deutschen iiberhaupt identifiziert.

Von Interesse ist, daB in den letzten zwei, drei Jahrzehnten auch in
Oberschlesien sich eine Polonisierung des Kleinbiirgertums vollzog. Der
riesenhafte Zustrom polnischer Arbeiter in die Industrieorte bewirkte natur-
gemiB, daB fir die Krimer und Handwerker eine polnische Klientel ent-
stand. Der polnische Arbeiter, der in der Regel kaum ein paar Brocken
deutsch kann, geht selbstverstindlich lieber in ein Geschift, wo man pol-
nisch spricht, und das bewirkt dann, daB der Kleinbiirger dieser Klientel zu
Liebe sich als polnischer Patriot aufspielt.

Die Arbeiterbewegung entwickelt sich in diesem Gebiet nicht so rasch
wie man wohl annehmen sollte. Es ist bekannt, daB die Gruben- und Hiitten-
arbeiter iiberall — man hat diese Beobachtung in England, Frankreich, im
deutschen Westen und in Amerika gemacht — sehr schwer zu organisieren
sind. In Oberschlesien kommt hinzu, daB die Zahl der unqualifizierten Ar-
beiter in den Kohlengruben besonders groB ist. Es erklirt sich das daraus,






Die Volksbildung in Sowjetrupland.

In einem meiner Artikel habe ich darauf hingewiesen, daB wir trotz
der AuBerst freundschaftlichen Stellung, die das Kommissariat fiir Volks-
aufklirung seit den ersten Tagen der Lehrerschaft gegeniiber einnahm,
einem {iberaus einmiitigen, von HaB erfiillten Widerstand der Lehrerschaft
begegneten. Freilich stelite es sich schon In den ersten Tagen heraus,
daB das Zentrum dieses Widerstandes der Allrussische Lehrerverband war,
an dessen Spitze iiberall die Lehrer der Mittelschule standen, hauptsichlich
aus dem Lager der rechten und linken Sozialrevolutionire.

Was die Masse der Lehrerschaft anbelangt, die den ganzen Verband
bildete, der gegen 50 000 Mitglieder umfaite, und die Masse, die auBerhalb
des Verbandes stand (gegen 3000 Lehrer), so schwankten diese Elemente,
je mehr sie sich dem Niveau des Volkslehrers niherten, und verstanden es
nicht, sich zu orientieren; je hdher sie in der Schulhierarchie standen, desto
bestimmter und erbitterter war ihr- Widerstand.

Wihrend einer langen Zeit duldeten wir den Allrussischen Lehrer-
verband, um in einer solchen Angelegenheit wie das Schulwesen jeden
moglicherweise unndtigen Zwang zu vermeiden.

Aber die weitere Entwicklung in der Stimmung der Lehrerschaft
dringte uns eine andere SchluBfolgerung auf. Der Allrussische Lehrer-
verband, der offen den Charakter eines politischen Zentrums angenommen
hatte, verstopfte wie mit einem Pfropfen die entstehenden guten Be-
ziehungen der Lehrer zur revolutioniren Schule und begann zu gleicher
Zeit schnell die Sympathien der Unterschichten der Lehrerschaft zu ver-
lieren, die uns durch allerlei Kongresse und Resolutionen immer herzlichere
und immer zahlreichere Sympathiebezeugungen iibermittelten.

Das ist der Grund, weshalb wir am SchluB des Jahres 1918 endlich be-
schlossen, den Allrussischen Lehrerverband aufzulésen und ihn durch einen
Fachverband eines anderen Typus zu ersetzen. -

Welcher Art dieser Fachverband sein solite, dariiber entstanden
Meinungsverschiedenheiten. Die Lehrerschaft selbst, besonders die Ober-
schicht derselben, beabsichtigle einen umfangreichen Fachverband zu
griinden, der einc zweite Auflage des Allrussischen Lehrerverbandes sein
sollte, wahrend andererseits einige zur Partei der Kommunisten gehdrende
Lehrer und einige Vertreter des Kommissariats fiir Volksaufklirung einen
‘iberaus engen, abgeschlossenen Verband mit ausgesprochen kommunisti-
scher Farbung schaffen wollten.



-

e

— 97 —

Von diesem Gesichtspunkt aus schien sogar der schon bestehende
politische Lehrerverband der Internatlonahsten eine zu breit angelegte
Organisation zu sein.

Nach einer Reihe von Beratungen iiber diese Fragen auf der Konferenz
der Vertreter der Gouvernementssektionen und in der kommunistischen
Fraktion des Lehrerkongresses der Internationalisten siegte die mittlere
Linie. Anfidnglich wurde beabsichtigt, einen iiberaus breit angelegten
Lehrerverband zu schaffen, mit der Beschrinkung jedoch, daB den die
Zweigverbinde - organisierenden Kern immer Kommunisten oder solche
Personen bilden sollten, die ihre Sympathie fiir die Partei klar bewiesen
hatten. AuBerdem sollte eine gewisse Auswahl stattfinden, d. h. die Lehrer
sollten dem Verbande nur auf Empfehlung beitreten kénnen. Es wurde
jedoch beabsichtigt, den Eintritt in den Verband nicht zu sehr zu erschweren
und eine aus vielen Tausenden bestehende Organisation zu schaifen.

Ein Fachverband muB natiirlich zur Familie der Arbeitergewerkschaften
gehoren. Bei der Beriihrung mit dem Allrussischen Rat der Gewerkschaften
erlitt umser Plan einige Verinderungen. Der Allrussische Rat vertrat den
Standpunkt, daBl die Lchrer auf Grundlage desselben Statuts organisiert
werden miissen (mit Ausnahme einiger detaillierter und formaler .Verinde-
rungen), das allen Arbeitergewerkschaften zugrunde gelegt ist.

Wie bekannt, sind die Gewerkschaften in SowjetruBland auBerhalb der
Parteien stehende Organisationen. Zugleich enthiiit aber das Statut einen
Paragraphen, der hervorhebt, daB nur solche Arbeiter Mitglieder der Ge-
werkschaften werden konnen, die die Diktatur der Proletariats als not-
wendiges Mittel zur Verwirklichung der sozialistischen Ordnung aner-
kennen.

Die Genossen aus den Gewerkschaften wiesen darauf hin, daB die An-
erkennung dieses Paragraphen seitens des Lehrers vollkommen geniige,
um ihn zum wiirdigen Mitarbeiter bei der revolutioniren Arbeit an der
Schule zu machen.

Die Gewerkschaftsarbeiter waren sogar gegen die Benennung, die wir
vorschlugen: Fachverband der Arbeiter auf dem Gebiet der Aufklirung
und der sozialistischen Kultur.

Das Wort ,sozialistischen* als politisch wollten sie entfernen. SchlieB-
lich jedoch .gingen sie darauf ein, daB es niitzlich- sei, dieses Wort in der
gegebenen Verbindung beizubehalten.

Der erste KongreB des neuen Fachverbandes, der im Juli d. J. stattfand,
wihlite einen ZentralausschuB, der ausschlieBlich aus Kommunisten bestand
und iiberhaupt Zeugnis von der hohen Organisationsfihigkeit der revolutio-
niren Lehrerschaft ablegte. ’

In der Tat, auf diesem KongreB bildeten die Kommunisten die Mehrheit;
die Minderheit jedoch hielt mit den Kommunisten Schritt, so daB es zwi
schen diesen beiden Elementen nicht ein einziges Mal zu Meinungsver
schiedenheiten kam.
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Der Verband erwies sich von Anfang an als auBerordentlich stark; er
zihlte " 70000 Mitglieder. Gegenwiirtiz umfaBt er wahrscheinlich iiber
80000, da er schnell wichst und sich erweitert.

Das Kommissariat fiir Volksaufklirung erkennt die groBen Moglich-
keiten des Verbandes an und findet, daB gerade mit einer auf diese Weise
organisierten Lehrerschaft die einmiitigste Arbeit moglich sei, wihrend
ohne Kontakt der Leiter des Schulwesens mit dem Lehrpersonal an eine
radikale Reform in Wirklichkeit wohl kaum zu denken wire. Aller Wahr-
scheinlichkeit nach wird das Kommissariat fiir Volksaufklirung in aller-
nichster Zukunft den Fachverbinden das Recht einriumen, legalisierte Ver-
treter mit beschluBfihiger Stimme sowohl in den zentralen, wie auch in den
lokalen Kollegien zu haben.

Ich will noch erwihnen, daB im Verbande Volksschullehrer und Lehrer
der Schulen erster Stufe vorherrschen. Und dies nicht nur in dem MaBe,
in dem sie iiberhaupt die Mehrheit bilden, sondern auch im Prozentverhilt-
nis, das mit der wirklichen Proportion zwischen diesen Lehrern und den
Lehrern der fritheren Mittelschule verglichen, erdriickend ist.

Die Zahl der Professoren im Fachverbande ist gering.

Dem Verbande gehoren nicht nur die auf dem Gebiet des Schulwesens
Téatigen an, sondern auch die auf dem Gebiet des Vorschul- und Fortbil-
dungswesens Wirkenden, sowie auch das Dienstpersonal der Schulen. Das
Kommissariat fiir Volksaufklirung verfolgt die Tendenz, den Schuldienern,
dem sogenannten Unterpersonal — den Portiers, Wichtern, Kochinnen usw.
eine gewisse padagogische Vorbereitung zu geben, denn diese Personen, die
dem Erziehungswesen und den Kindern nahestehen, miissen unbedingt iiber L]
gewisse Kenntnisse verfiigen, um nicht grobe Taktlosigkeiten zu begehen
und den allgemeinen Gang der Erziehung zu stéren.

Die Sympathien, die die Lehrer der Schulreform entgegenbringen,
nehmen einen immer groBeren Umfang an. Dies geht aus den von mir hier
angefithrten Tatsachen hervor, ebenso wird dies auch durch die ungeheure
Zahl der Briefe und Anfragen bewiesen, die uns in letzter Zeit zugehen.

Viele hervorragende Pidagogen, die friiher in skeptisches Nachdenken
versunken der lebendigen Arbeit fernstanden, offenbaren gegenwirtig eine
groBere Aktivitit und halten mit uns Schritt.

Es ist wahr, daB in einigen Sowjetkreisen Ungeduld {iber die Langsam-
keit der Umgestaltung der Schule zweiter Stufe zum Ausdruck kommt.
Diese Ungeduld zeigt sich in einigen Fillen in dem Bestreben, auf die
Lehrerschait einen erginzenden Druck auszuiiben, iiberhaupt den EinfluB
der Regierung und des Proletariats auf das Lehrpersonal zu verschirfen
(hauptsichlich in Petersburg), oder umgekehrt — in der pldtzlichen Herab- .
setzung unserer Forderungen an dieses Personal und in dem Bestreben,
sich mit der riickstindigen Lehrerschaft abzufinden (diese Tendenz ist in
Moskau bemerkbar).



"Es versteht sich von selbst, daB das Kommissariat fiir Volksaufklirung
rkeine Schwankungen zuldBt, weder nach der einen, noch nach der anderen
Richtung, da es iiberzeugt ist, daB der von ihm betretene Weg der richtige
ist, jedoch nicht mit einem Male zu vollkommen befriedigenden Resultaten
fiibren kann, da die Aufgabe eine zu grandiose ist. Auf diesem Wege haben
wir schon einen so ungeheuren Erfolg zu verzeichnen, wie die iiberaus
schnelle Organisation des Verbandes, der 1% mal groBer ist als der alte
Allrussische Lehrerverband und infolge seiner aktiven Stimmung unermeB-
lich hoher steht als jener.

. , A. Lunatscharski.
Kreml, den 3. Oktober 1919. )
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Die Konsumkooperation in Rufland.

In der Geschichte der Konsumkooperation in RuBland sind drei Perioden
zu unterscheiden: Die Kooperation wihrend des Zarismus, in der Epoche
der biirgerlichen Revolution und wiahrend der Sowjetmacht.

’ L

Die Kooperation entstand in RuBland Ende der 60-er Jahre und war zu
Beginn des Krieges schon eine ziemlich bedeutende Kraft. Zum 1. Januar
1914 betrug die Zahl der Konsumvereine gegen 10000, die Zahl der Mit-
glieder gegen 1400000 und der Umsatz der Kooperativgenossenschaften
und ihrer Vereinigungen belief sich auf 250 000 000 Rubel.

Aber trotz dieser groBen Anzahl von Konsumvereinen umfaBte die Koo-
peration nur einen unbedeutenden Teil der Bevélkerung RuBlands (weniger
als 1) und war eine Vereinigung der mehr oder weniger sichergestellten
Gruppen, wie der stidtischen mittleren Bourgeoisie, so auch der Arbeiter-
klasse und der Bauernschaft.

Ihrer Zusammensetzung entsprechend stand die Kooperation dem poli-
tischen Leben fern. Freilich, die Mehrzahl der Leiter der Kooperation waren
Leute, die gegen die Zarenmacht oppositionell gestimmt waren. Die Selbst-
herrschaft duldete ja keinerlei freie, selbsttitize Organisation, auch wenn
diese nichts Revolutionires oder Sozialistisches in sich barg, und brachte es
fertig, sogar die Leiter der Kooperation, friedliche Vertreter der liberalen
und rechtsozialistischen Gruppen, gegen sich aufzureizen.

Aber Kiampfer konnten sie nicht sein und waren sie auch nicht. Es ist
wahr, daB sich in der Periode zwischen der ersten Revolution und dem
Kriege in den Fabrikkonsumvereinen, die anfangs Fabrikkantinen bildeten,
— einfache, sogenannte ,,abhingige Konsumvereine®, die mit den Besitzern
der Fabriken eng verbunden waren, — aus bewufiten und revolutioniren
Arbeitern bestehende Mitgliedergruppen zusammenschlossen, die ver-
suchten, eine von der Bourgeoisie unabhidngige Arbeiterkooperation zu
schaffen. Diese Gruppen waren aber sehr geringzihlig, und daher konnte
ihr Auftreten auf den Kooporativkongressen auf den aligemeinen Charakter
der Kooporation keinen EinfluB ausiiben.

Die Kooporation blieb eine einseitige burgerhche Organisation, deren
beste Vertreter Kulturtrdger und Liberale waren.

Wihrend des Krieges nahm die Kooperation stark an Zahl zu. Der
beginnende Warenhunger und die starke spekulative Preiserhohung ver-
anlaBten das Publikum, sich in Kooperativen zu vereinigen, um sich auf
diese Weise wenigstens etwas vor der Ausbeutung durch das private
Handelskapital zu schiitzen.
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Gegen Ende des Krieges, zum 1. Januar 1918 hatte sich die Zahl der
Konsumvereine auf 25000 erhoht, mehr als in allen iibrigen Lindern der
Welt zusammen, d. h. um 1507 ; die Zahl der Mitglieder betrug
9000 000, der Umsatz erreichte fiir das Jahr 1917 die Summe von 6 bis 7
Milliarden Rubel. '

Das Wachstum der Kooperation war aber von keiner sozialen Ver-
dnderung begleitet. Sie blieb wie frither biirgerlich, und wenn das Auf-
treten der provinzialen Kooperalivkongresse (allrussische gab es nicht) seit
der Februarrevolution politisch dentlicher und radikaler wurde, so 148t sich
dies durch die Unzufriedenhcit, die die friedlichen Einwohner ergriffen
hatte, und_dadurch erkliren, daB die kleine und mittlere Bourgeoisie wih-
rend des Krieges im allgemeinen nach links geriickt war, da sie das Joch
des zaristischen Krieges empfindlich fiihlte und den neuen Feind, das Prole-
tariat, das seiner Illegalitit vorldufig nicht entsagt hatte, noch nicht sah.

1L
Nach der Februarrevolution dnderte sich die Lage plotzlich.

Das Proletariat stellte in der Gestalt der bolschewistischen Partei der
Provisorischen Regierung der Bourgeoisie seine revolutionire Taktik und
sein kommunistisches Programm entgegen.

Ein heftiger Kampf begann.

Keine einzige gesellschaftliche Organisation konnte in diesem Kampfe
neutral bleiben; eine jede muBte sich friiher oder spiter auf die eine oder
andere Seite stellen. Das mufite auch die Kooperation tun. Und natiirlich
war die Wahl fiir die Leiter der Kooperation auf Grund ihrer damaligen
Zusammensetzung klar. Sie stellten sich auf die Seite der Regierung Ke-
renskis und bildeten sogar die duBerste rechte Gruppe der Krifte, auf die
sich Kerenski stiitzte.

Das zeigte sich auf den AuBerordentlichen Allrussischen Kongressen

der Kooperation vom 11..—13. September und vom 4.—6. Oktober 1917.
Der erste KongreB wurde speziell vor der Demokratischen Beratung, die in
der zweiten Hiilfte des September 1917 statifand, einberufen. Er schioB
die biirgerlichen Oberschichten der Kooperation zusammen und bevoll-
michtigte sie, auf der Demokratischen Beratung als unverséhnlicher Gegner
der proletarischen Partei auizutreten, vor nichts haltzumachen und die Aui-
rechterhaltung der gegen die Sowiets gerichteten Koalitionsmacht zu
fordern. .
Nachdem es den Vertretern der Kooperation im Verein mit den Men-
schewiki und Sozialrevoutioniiren auf der Demokratischen Beratung ge-
lungen war, die Aufrechterhaltung der Macht Kerenskis und die Schaffung
cines Vorparlaments durchzubringen, versammelien sic sich nochmals, um
mit vereinten Kriiften den Wahlkampf fiir die Konstituicrende Versammlung
durchzufithren und dort dic gleiche Rolle zu spiclen, die sie auf der soeben
geschlossenen Beratung gespielt hatten.
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Nicht nur die gesamtbiirgerliche Kooperation bildete ein Bollwerk
des Kampfes gegen die Kommunisten, auch der 1. Kongre8 der Arbeiter-
_ kooperation, der im August 1917 stattfand, verlief unter der Fithrung der
Menschewiki und stellte ebenfalls die unabhingige Kooperation jeder staat-
lichen Macht, darunter auch der moglichen Sowjetmacht, entgegen.

IL

Die Oktoberrevolution iibergab die Macht der Partei des Proletariats,
gegen die die Leiter der Kooperation einen wiitenden Kampf fiihrten.

» Was fiir Beziechungen muBiten entstehen? Wir Kommunisten ver-
standen, unabhingig davon, wie wir uns die Organisation der Verteilung
in einer entwickelten kommunistischen Gesellschaft vorstellten, daB
der sozialistische Aufbau jene Formen zum Fundament nimmt, die von der
vorhergegangenen kapitalistischen Entwicklung geschaffen sind.

Auf dem Gebiet der Produktion zerstéren wir nicht; wir machen die
Fabriken und Hiitten und groBen industriellen Vereinigungen nur zum Eigen-
tum der Allgemeinheit und veridndern die Form ihrer Verwaltung. Ebenso
muBten wir auf dem Gebiet der Verteilung unsere Verteilungsapparate auf
der Basis der Apparate des friiheren Privathandels aufbauen oder die schon
starke Konsumkooperation ausnutzen.

In der Politik dari man sich nicht von Gefiihlen leiten lassen, und des-
halb beschlossen wir sofort, ungeachtet der zwischen uns und den Ober-
schichten der Kooperation bestehenden feindlichen Beziehungen, in dieser
Frage dem Kooperativapparat vor demijenigen des Privathandels den Vor-
zug zu geben. Anders die Leiter der Kooperation. Sie wollten sich nicht
mit der Tatsache der Arbeiterrevolution aussdéhnen. Sie hofiten, daBl der
Triumph der Bolschewiki nicht von langer Dauer sein werde, erwarteten
unsern Sturz von Tag zu Tag, trugen, so viel sie konnten, zum Verfall der
Industrie und Lebensmittelversorgung bei und lieBen sich auf keine Unter-
handlungen mit der Sowjetmacht ein. Uns blieb nichts anderes iibrig, als
neben dem Kooperativ- und Privathandel einen eigenen Verteilungsapparat
und Lebensmittelverkaufstellen der Sowijets zu schaffen. Aber zugleich
achteten wir scharf darauf, ob die Leiter der Kooperation sich nicht be-
sinnen, ob sie nicht schlieBlich in Verhandlungen eintreten wiirden. Dieser
Augenblick trat ein, als alle, darunter auch die Leiter der Kooperation, sich
davon iiberzeugt hatten, daB die Zeit bis zum Sturz der Sowjetmacht nicht
nach Tagen und Wochen, sondern zum mindesten nach Monaten zu be-
rechnen sei.

Die erste Vereinbarung der Sowijetmacht mit der Kooperation fand im
April 1918 statt. Fiir uns war es wichtig, daB die Kooperation aufhore, eine
freie Vereinigung verhiltnismiBig weniger, ihr freiwillig beitretender Mit-
glieder zu sein. Wir strebten danach, daB sie die ganze Bevdélkerung
SowietruBlands umfasse und dadurch das Bestehen anderer Verteilungs-
organe iiberfliissig mache. Die zweite Aufgabe, die wir der Kooperation
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stellten, bestand darin, die Grundprinzipien unserer Verpflegungspolitik in
die Tat umzusetzen. Aber das eine wie das andere war fiir sie unannehm-
bar. Deshalb ist das Dekret vom 12. April ein KompromiB. Anstatt des
obligatorischen Beitritts zum Bestande eines in jeder Ortschaft einheit-
lichen Kooperativs wird nur festgesetzt, daB die Kooperation nicht bloB ihre
Mitglieder, sondern auch die ganze Bevdlkerung zu versorgen habe. Die
Einteilung in Mitglieder — Herren der Kooperative — und in Nichtmit-
glieder — Fremde — wird beibehalten. Das Dekret erleichtert nur den
Finiritt (der Beitrag wird fiir Unbemittelte auf 50 Kop. herabgesetzt) und
setzt Primien fiir die Kooperativen fest, denen es gelingen wiirde, in ihren
" Reihen die ganze Bevilkerung ihres Bezirks als Mitglieder zu vereinen. Um
die Kooperative im Kampfe gegen den Privathandel zu stirken, wird letz-
terer mit 5% seiner Umsatzsummen besteugrt. Die Kooperative werden
von der Steuer befreit. Da sich in den Verwaltungen der Kooperative
1. Ordnung wie auch in denjenigen der Vereinigungen, viele Hindler und
verantwortliche Angestellte privater Handelsunternehmen befanden und die
Kooperation daher unter starkem EinfluB der biirgerlichen Parteien stand,
untersagte das Dekret, solche Personen in die Verwaltungen zu wihlen.

Das Dekret hebt hervor, daB alle Gesetzesbestimmungen der Sowijet-
macht, die die Beschaffung und Verteilung der wichtigsten Bedarfsgegen-
stinde betreffen, nicht nur fiir die Sowjetorgane und Privathindler, sondern
auch fiir die Kooperativorganisationen obligatorisch sind (das ist ein Zuge-
stindnis der Kooperation an die Sowjetmacht). Dafiir aber setzt das Dekret
die Vertretung der Kooperation in den staatlichen Versorgungsorganen und
den Versorgungsorganen der Bezirke fest, wohingegen das Dekret den
Organen der Sowjetmacht in bezug auf die Kooperation dieses Recht nicht
gewihrt.

DemgemiB blieb die Kooperation auch nach dem 12. April 1918 ein un-
abhiingiges paralleles staatliches Organ, das sich fiir einen Apparat hielt,
der mit der Sowjetmacht nur einen temporiren Vertrag eingegangen ist.
Ueberaus bezeichnend ist der Umstand, daB dieser Vertrag, der uns nur
einen kleinen Teil dessen gewihrt, wozu wir auf dem Gebiet der Koope-
ration strebten, nicht nur fiir die rein biirgerliche, sondern auch fiir die so-
genannte Arbeiterkooperation das Maximum der moglichen Zugestindnisse
bildet.

Dahin nimlich sprach sich ganz deutlich der 2. AuBerordentliche All-
russische KongreB der Arbeiterkooperation (Anfang April 1918) aus.

Der nidchste Akt der Sowjetmacht in bezug auf die Kooperation war
das Dekret vom 8. August iiber den Warenaustausch.

Dieses Dekret betraut die Kooperation mit der Aufgabe, die Landbe-
volkerung, die den UecherschuB ijhres Getreides an die Staatsmacht in der
Gestalt jhrer Verpilegungsorgane abgeliefert hat, mit den Erzeugnissen der
stidtischen Industrie zu versorgen. Natiirlich konnte die Kooperation diese
Aufgabe nicht auf einmal bewiltigen. Zum Teil konnte sie dies deshalb
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nicht, weil die Aufgabe ungeheuer groB war, in bedeutendem MaBe aber
deshalh, weil den Leitern der Kooperation das Klassenprinzip, das dem
Dekret itber den Warenaustausch zugrunde lag, fremd war.

Die Kleinbiirger, die Leiter der.Kooperation, konnten sich nicht damit
aussohnen, daB Manufaktur, Eisen, Streichhdlzchen u. a. unter den Bauern
nicht proportional der Getreidemenge, die sie geliefert. sondern dem Be-
diirfnis entsprechend verteilt werden sollten; daB der Bediirftige, selbst
wenn er gar kein Getreide geliefert hat, mehr bekommen soll, als der Ge-
treidewucherer, der viel (Getreide gegeben, der aber auch geniigende Vor-
rite an schon friither versteckten Industrieprodukten hat.

Arer auf jeden Fall beforderten die Kooperative Industrieerzeugnisse
ins Dorf und verteilten, wenn auch mit Abweichungen vom Dekret, diese
Waren; sie taten also das, was die Sowjetmacht brauchte.

Die Massen, die dic Unterschichten der Kooperation bilden, iibten einen
Druck auf die Oberschichten aus und machten sie nachgiebiger, und am
2. November konnte schon ein entschiedener Schritt vorwirts, im Sinn der
Anniherung an dic Kooperation, getan werden.

Das Dekret stellt freilich noch nicht den obligatorischen Beitritt der
ganzon Bevolkerung zur Kooperation fest, es verpflichtet aber jeden Kon-
sumentcen, sich bei einer der Verteilungsstellen der Sowiets oder der Koo-
perative cintragen zu lassen. Zieht man in Betracht, daB es in der unge-
heuren Mehrheit der Dorfer RuBlands keine Sowjetliden gab und gibt, so
bedeutet dieser Punkt des Dekrets, daB die ungeheure Mehrheit der Be-
volkerung unbedingt der Kooperation beitreten muBte.

Das Dekret enthilt eine Menge von Punkten, die der Kooperation die
Moglichkeit zur weiteren Entwicklung sichern. Es sind dies die Bestim-
mungen dariiber, daB die Kooperativniederlagen und -Liden in das allge-
meine Netz der Verteilungsstellen aufgenommen werden, daB das Ver-
pflegungskommissariat diese Liden und Niederlagen gleich den Sowijetliden
mit Waren und Lebensmitteln versieht, und endlich, daB die Kooperativ-
liden und Niederlagen weder der Nationalisierung noch der Munizipali-
sierung unterliegen. Diejenigen aber, die vor der Veréffentlichung des
Dekrets, dem Geist und dem Buchstaben des Vorhergehenden wider-
sprechend, munizipalisiert worden sind, miissen wieder hergestellt werden.

Ungeachtet dessen, daB die oben angefiihrten Dekrete das Titigkeits-
feld der Kooperation erweiterten und es zu cinem notwendigen Zweig des
sozialistischen Aufbaus machten, konnten sich die Oberschichten der Koo-
peration nicht mit der neuen Richtung der kooperativen Arbeit aussohnen
und sctzten unter Beibehaltung einer duBerlich vollkommenen Loyalitit ihren
passiven Widerstand gegen das Unternehmen der Sowjetmacht fort. Auf Aui-
forderung der Kommunistischen Partei setzten jetzt die Eroberungen der
Kooperation durch die Arbeiter von innen her ein. Eine Reihe von aktiven
Arbeitern mit organisatorischen Fihigkeiten begann in der Kooperation zu
arbeiten (anfangs auf der Basis des geringsten Widerstandes, in der
Arbeiterkooperation); sie eroberten bei den nichsten Wahlen die Mehrheit

-
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der groBen Zentren der Arbeiterkooperative und brachten auf dem 3. Kon-
greB der Arbeiterkooperation (Dezember 1918) den Menschewiki, die bis
dahin in der Arbeiterkooperation geherrscht hatten, eine entschiedene
Niederlage bei. Das ideelle Zentrum der Arbeiterkooperation, der Allrussi-
sche Rat der Arbeiterkooperation, wurde kommunistisch.

Von dieser Zeit an konnten wir die Organisation der Kooperation
durchfiihren. Wir wirkten auf sie von zwei Seiten ein; von oben her durch
Dekrete, dadurch, daB wir den Kooperativen die Arbeitermasse von Stadt
und Land zufiihrten, und von innen her durch die Vermittlung der Arbeiter-
kooperative, die, da sie dem Bestand der ortlichen gesamtkooperativen
Vereinigungen und dem Bestand des Zentralverbandes angehérten, in diesen

_allgemeinen Organisationen eine Politik durchfithrten, die vom Rat der
Arbeiterkooperation angedeutet wurde.

Der Oberste Rat der Volkswirtschaft, der damals die Kooperaticn
leitete, erlieff eine Anordnung, die die leitenden Organe der Kooperation
von allen, den Arbeitern und werktitigen Bauern klassenfeindlichen Ele-
menten sduberte.

AuBer den Einschriankungen, die das Dekret vom 12. April enthilt, be-
raubt die neue Verfiigung in den Kooperativen alle diejenigen des aktiven
und passiven Wahlrechts, die Lohnarbeiter zum Zweck der Gewinnziehung
beschiftigen, deren Hauptquellen der Existenz. eine nicht durch Arbeit er-
zielte Einnahme oder ein nicht durch Arbeit erworbenes Eigentum bilden,
allc fritheren Hindler, wenn seit der Liquidation ihres Handels weniger als
drei Jahre vergangen sind, die Geistlichkeit, wenn sie sich nicht friiher
durch aufrichtige Kooperativarbeit ausgezeichnet hat; den Monchstand, die
fritheren Polizisten usw. ’

Den nichsten Schritt der Kooperativzesetzgebung der Sowijetmacht
bildete das Dekret vom 20. Miarz 1919 iiber dic Konsumkommunen.

Wir fithren den einleitenden Teil dieses Dekrets ungekiirzt an:

»Dic schwierige Lage der Verpflegung erfordert aullerordentliche MaB-
nahmen zur Rettung des Landes vor dem Hunger und eine strenge Oeko-
nomie der Krifte und Mittel.

Auf dem Gebict der Vertcilung ist deshalb die Schafiung eines einheit-
lichen Verteilungsapparats notwendig. Das ist um so dringender und unauf-
schiebbarer, da die Verteilungsorgane (die hauptsiichlich in drei Gruppen
z.rfallen: die Verpflegungscrgane, die Arbeiterkooperation und die gesamt-
biirgerlichen Kooperative) die Mehrzahl der Produkte aus der gleichen
Quelle beziehen, die Reibungen zwischen diesen Gruppen der Sache aber in
unertriglicher Weisc hinderlich sind.

Die Vercinigung der bestehenden Verteilungsorgane muB so vollzogen
werden, daB der Hauptapparat der richtigen Massenverteilung, nimlich dic
Kooperation, als einziger Apparat, der durch langjihrige Entwicklung wih-
rend des Kapitalismus und praktische Erfahrung geschafien und gepriift ist,
nicht zerstort und verworfen, sondern dein neuen zugrunde gelegt, crhalten,
entwickelt und vervollkommnet werde.”
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Aus diesem Zitat ist ersichtlich, daB zur Beschleunigung der Veroffent-
lichung dieses Dekrets die scharfe Lebensmittelkrisis, sowie das Bestreben
beigetragen hat, so viel wie moglich Organisiertheit und Oekonomie der
Krifte in das Verteilungswesen zu bringen, um desto mehr Arbeiter fiir die
Beschaffung des Getreides verwenden zu konnen.

Dieses Dekret ist jedoch nur die Entwicklung dessen, was in den
friiheren Dekreten enthalten ist, und entspricht vollstindig den Programm-
erklirungen unserer Partei, wie sie in dem von uns in demselben Monat
auf dem VIII. KongreB angenommenen Parteiprogramm fixiert sind.

Zur Basis aller Verteilungsorgane macht das Dekret nicht den Apparat
des Privathandels und nicht die Sowjetldden, sondern die Kooperation.

Ihr wird nicht nur das ganze Verteilungswesen iibertragen, sondern
auch die Apparate (Liden, Niederlagen, Bickereien) iibergeben, die von
den ortlichen Verpflegungskomitees geschaffen sind. Um die Oberschichten
der Kooperation der Méoglichkeit zu berauben, die ungeheure, ihnen iiber-
gebene Kraft zum Kampf gegen die Sowjetmacht auszunutzen, um durch
diec Uebergabe des Verteilungswesens eine Verbesserung, eine bessere Ver-
sorgung der Arbeiter und hungernden Bauern der nérdlichen Gouvernements
nmit Lebensmitteln, sowie eine richtige Verteilung der Industrieprodukte
unter allen Werktitigen zu erzielen, um zu verhindern, daB die Leiter der

. Kooperation Versuche unternehmen, durch Unordnung in der ihnen iiber-
gebenen Versorgung die Unzufriedenheit der Massen hervorzurufen und
gegen die Sowietmacht zu richten, war es notwendig, gleichzeitiz den
Charakter der alten Kooperation zu verindern. Das Dekret schlieBt in die
Zahl der Mitglieder des einheitlichen, in jeder Stadt, in jedem Dorf weiter™
bestehenden Kooperativs die ganze BeooOlkerung, auch die #rmsten
Schichten, ein und schafft jeden Mitgliedsbeitrag ab, der friiher viele
hinderte, dem Kooperativ beizutreten. Fiir denselben Zeitraum, bis zur
Durchiiihrung der Wahlen in die neuen Verwaltungen, die die Ansichten
der breiten, in ihrer bedeutenden Mehrheit zu der Partei haltenden Massen
widerspiegeln, werden in den Bestand der temporiren Verwaltungen der
Kooperativorganisationen Vertreter der Verpflgegungsorgane mit den
Rechten von Mitgliedern eingefiihrt. Diese Vertreter haben die Arbeit der
Kooperation zu kontrollieren und zu leiten. Derartige Vertreter der Zen-
tralen Sowjetmacht und der vereinigten Arbeiterkooperation sind auch dem
Ieitenden Zentrum der Kooperation — dem Zentralverbande — beigegeben.

Gegenwirtig wird in ganz RuBland die Vorbereitung zu den Wahlen
in die leitenden Kooperativorgane durchgefiihrt, und nach 2—2% Monaten
wird die Reorganisation der russischen Kooperation beendet sein.

IV.

Unsere Gegner in RuBland und besonders im Ausland beschuldigen
SowjetruBland und in erster Linie uns Kommunisten, diec Kooperation zer-
stort zu haben. In der Kooperationspresse wird iiber Verfolgungen der
Kooperation gesprochen.
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Um zu beweisen, daB diese Klagen kleinliche Verleumdungen sind, die
vom Leben selbst widerlegt werden, will ich mich auf einige Ziffern be-
rufen. Wie oben angefiihrt, betrug die Zahl der Konsumvereine in RuB-
land zum 1. Januar 1918 — 25000; im September 1919, nach 1% Jahren,
erreichte die Zahl der Konsumvereine (nach ungenauen Angaben) 50 000.
Die Zahl der Teilhaber betriigt, obgleich das Dekret iiber den obligatorischen
Beitritt der gesamten Bevdlkerung zur Kooperation noch nicht durchgefiihrt
ist, 17—18 Millionen, d. h. sie hat sich- wihrend des Bestehens der Sowjet-
macht verdoppelt.

Noch stirker ist der Umsatz der Kooperation angewachsen. Da mir
die Daten fiir 1919 nicht zur Verfiigung stehen; kann ich nur die Jahre 1917
und 1918 vergleichen. Fiir das Jahr 1917 belief sich der Umsatz der Koo-
peration in Rubeln auf 6—7 Milliarden, fiir das Jahr 1918 erreicht diese
Ziffer 12—15 Milliarden Rubel.

Noch schlagender sind die Zifiern, die sich auf die Beschaffungstitigkeit
des Zentralverbandes beziehen; dabei sind diese Ziffern bedeutend genauer
und vollstindiger. Im Jahre 1917 hat der Zentralverband 6000 Waggon-
ladungen Waren befordert, im Jahre 1918 aber ist diese Ziffer auf 32 000
Waggonladungen gestiegen. Diese Erhohung um mehr als das fiinffache
erkldrt sich dadurch, daB der Zentralverband einer der Hauptkontrahenten
der Sowjetverpflegungsorgane war.

Nicht Verfolgungen, von Vernichtung ganz zu schweigen, sind das Los
der Kooperation geworden, sondern 2ine iippige Entfaltung, die weder
wihrend der Zarenregierung, noch zur Zeit Kerenskis_erreicht wurde.

Natiirlich konnten diese Tatsachen einen unbedeutenden Teil der Koo-
perationsleiter mit den Menschewiki, den rechten Sozialrevolutioniren und
den noch gemiBigteren Sozialisten von der Sorte eines Prokopowitsch
und einer Kuskowa an der Spitze, nicht hindern, einen Feldzug gegen das
Dekret vom 20. Mirz zu eroffnen. Anklang hat ihre boswillige Agitation
in den breiten Massen der Konsumenten nicht gefunden.

Als Herren der Kooperation fiihlen sich jetzt die Arbeiter- und Bauern-
massen, und nicht mehr die privilegierten Mitglieder, die ihren Anteil be-
zahlt hatten und gewdhnt waren, von ,ihrem* Kooperativ mehr Produkte
als andere zu erhalten. Dem einzelnen aus diesen Massen ist es nicht
moglich, fiir sich eine privilegierte Lage zu schaffen. Es ist niemand vor-
handen, von dem sich diese Massen absondern miiBten. Sie kdnnen nicht
daran denken, das beste Stiick zu erwischen, was einer privilegierten
Minderheit moglich war, sondern sie miissen daran denken, wie die Lage
aller zu verbessern sei.

Diesem neuen Herrn der Kooperation, dem kommunistischen Proletarier
und dem Bauern, der im Vercin mit dem Arbeiter gegen den gemeinsamen
inneren und #uBeren Klassenfeind kimpft, ist unser Dekret verstindlich und
nah, und daher hat der Kampf der friitheren Leiter der Kooperation keinen
Anklang gefunden und ist verstummt.
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Demgemil verwandelt sich die Kooperation vor unseren Augen aus
einer uns feindlich gesinnten Vereinigung hauptsichlich biirgerlicher
Gruppen nach einer Periode zeitweiliger Neutralitit in eine Sowjetorgani-
sation, die unsere Ansichten tcilt, Feinde und Freunde dort sieht, wo wir
sie sehen, und mit uns zusammen das alltigliche Werk des Aufbaus der
neuen Gesellschaft durchfiihrt. _

Das muBite geschehen, und das ist geschehen, weil eine Massenorgani-
sation der Werktitigen nicht lange auBerhalb der allgemeinen Strémung

des proletarischen Kampies bestehen kann,
N. Krestinsk:.
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x

Die Selbstherrschaft des Proletariats
in der Fabrik.

Obgleich die Atmosphiire in Europa und Amerika nun bereits im Lauf
fast eines Jahrhunderts von den ldeen der Freiheit, der Konstitution, der
Republik, der Selbstherrschaft des Volkes durchdrungen ist, gibt es den-
noch ein Gebiet, wo niemand an die Freiheit und Selbstherrschaft des
Volkes zu denken wagte, wo von der Konstitution nichts verlauten
durfte, wo véllige Selbstherrschaft des Herrn und Gebieters
waltete. Das ist jenes Gebiet, iiber das Marx bereits vor einem
halben Jahrhundert schrieb: — ,den -Ort vor fremden Augen zu
verbergen . . . wo der Besucher an der Schwelle die Aufschrift findet:
wEintritt verboten“. Das sind Fabriken, Werke, Gruben, iiberhaupt Orte,
wo das Kapital sich  auf wunderbare Weise vermehrt, indem es Arbeits-
kraft ausnutzt. Hier ist das Allerheiligste des Kapitalismus.”

Ihre erlauchten Rechte eifersiichtig wahrend, lieBen sich die Kapitalisten
lange nicht auf eine konstitutionelle Einmischung sogar seitens der Auf-
wirterin des Kapitals — der kapitalistischen Regierung — ein, die mit Recht
fiirchtete, daB8 bei der Leidenschaftlichkeit, mit der die Herren Kapitalisten
sich dem Kultus der Selbstvermehrung des Kapitals hingaben, das arme
Opfer dieser Leidenschaft, die im ProduktionsprozeB verbrauchte Arbeits-
kraft, vor der Zeit untauglich werden konne, und mit ihrem Verschwinden,
gleich dem Verschwinden der Henne, die goldene Eier legt, auch die Mog-
lichkeit dieser wunderbaren Selbstvermehrung des Kapitals verschwindet.

Gerade dieser Widerstand war die Ursache dessen, daB die Fabrik-
gesetzgebung iiberall mit solcher Miihe durchgefuhrt und nirgends vollig
verwirklicht wurde.

Dabei muB man im Auge behalten, daB die Herren Kapitalisten ihrer
kapitalistischen Regierung doch einiges erlaubten; wenn aber irgend eine
Arbeiterorganisation — und sei es die zahmste der ohnehin kastrierten
Trade-Unions — schiichtern die Frage der allerbeschrinktesten Fabrik-
konstitution auf die Tagesordnung stellte, war das Kapital auBer sich vor
Wut und Entriistung anlidBlich dieses frechen Anschlags auf seine ,natiir-
lichen Rechte", anliBlich dieser Majestitsbeleidigung. In dieser Frage
wollte es von keinerlei Konzessionen etwas wissen. :

Als die Selbstvergessenheit des Kapitals, das sich wihrend der Welt-
katastrophe 1914—17 mit bisher unerhorter Ekstase dem Werk seiner
Selbstvermehrung hingab, dazu fiilirte, daB in der Kette der kapitalistischen
Ausbeutung, die grausam in den lebendigen Leib des Erdenballs schnitt,
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ihr schwichstes Glied — RuBland — zerbrach, da bemiihte sich die wan-
kende kapitalistische Macht der temporiren Koalitionsregierung von RuB-
land, die acht Monate lang auf dem glithenden schwankenden Boden der
proletarischen Revolution dahintanzte, aus allen Kriften, die Unantastbar-
keit des Allerheiligsten des Kapitalismus zu wahren. Auf die Parole der
Arbeiterkontrolle, die den Anspruch des in seinem Streben zur Macht noch
nicht erstarkten Proletariats auf die Einfiihrung einer Fabrikkonstitution
ausdriickte, die ihm eigentlich nur das Recht der Aufsicht gegeben hitte,
antwortete die Koalitionsregierung der zu Beschiitzern des Kapitalismus ge-
wordenen Sozialisten und der Kapitalisten, die zu scheinbaren Freunden
des Sozialismus geworden waren, mit einer wiitenden Attacke auf die
Arbeiterklasse, mit einer Provokationskampagne gegen die Bolschewiki
als Partei des vorgeschrittenen Teils des Proletariats. Die Parole der
Arbeiterkontrolle selbst wurde als Werkzeug des Selbstschutzes des Prole-
tariats aufgestellt; denn die Herren Kapitalisten beabsichtigten den sich
immer deutlicher duBernden Willen des Proletariats zum Ergreifen der
Macht ,,mit der knochigen Hand des Hungers* zu erwiirgen, wie sich einer
ihrer Fiihrer, Herr Rjabuschinski, ausdriickte, und zu diesem Zweck trafen
sie alle MaBregeln, um durch kiinstlichen, absichtlich geschaffenen Mangel
an Rohstoff und Brennmaterial, durch Nichtausfiihren der Remonte, durch
Verausgabung des Betriebskapitals u. a. den Stillstand der Unternehmen
zu erreichen. Je dringender aber fiir das Proletariat die Notwendigkeit
der Arbeiterkontrolle wurde, die keine Sabotage in der Produktion zuge-
lassen hitte, wie sie von den Kapitalisten in der verborgenen Form des
Lockout eifrig betrieben wurde, desto hartnickiger verteidigte das Kapital
scine Selbstherrschaft in der Fabrik.

Und erst, als das gesprungene Glied der Kette krachend brach, als das
Proletariat RuBlands die politische Macht ergriff, wurde der gordische
Knoten der Sabotage gelost und die Selbstherrschaft des Kapitals in der
Fabrik gebrochen. Doch das siegreiche Proletariat konnte sich nicht auf die
bescheidene Forderung einer Fabrikkonstitution beschranken: Die Praxis
des Lebens selbst bewies iiberzeugend, daB der Kapitalist kein konstitutio-
neller Monarch sein will und sein kann, daB er trotz aller seiner Ver-
sicherungen immer Staatsverrat plant, das heiBt Fortsetzung der Sabo-
tage, daB er durchaus nicht geneigt ist, den Arbeitern die Moglichkeit zu
geben, bei ihm die Kunst, das Unternehmen zu verwalten, zu erlernen (wie
die naiven Anhiinger der Arbeiterkontrolle nach dem Oktoberumsturz
hofften), daB er, der gern andere zum Narren hielt, nicht die Absicht hat
zu erlauben, daB man ihn zum Narren hielte. Und anstatt der Konstitution
wurde in der Fabrik die Selbstherrschaft des Volkes eingefiihrt — nicht
Arbeiterkontrolle, sondern Arbeiterverwaltung.

Dieser Uebergang von der Selbstherrschaft des Kapitals zu der Selbst-
herrschaft der Proletariats in der Fabrik, der die groBartigste historische
Tatsache darstellt, denn dieser Uebergang bildet ja eigentlich den ganzen
Inhalt der sozialen Revolution des Proletariats, konnte natiirlich nicht im



Lauf eines Tages, auf den Wink eines Zauberstabes, durch ein Dekret der
proletarischen Sowijetmacht vor sich gehen, er wurde aber in den Haupt-
ziigen im Lauf elnes Jahres verwirklicht, und diese Verwirklichung war
nur deshalb moglich, weil in einem so riickstindigen kapitalistischen Lande
wie RuBland dennoch eine im hohen Grade konzentrierte und zentralisierte
groBkapitalistische Industrie existierte, an deren Spitze der Zentralapparat
weniger GroBbanken stand. Und obgleich aus dem Bestand der Verwal-
tungen der Unternehmen (oder ihrer Vereinigungen) erst Schritt fiir Schritt
im Lauf dieses Jahres die einzelnen Vertreter der Kapitalisten und die
halbwegs offenen, doch auch geheimen Diener des Kapitals aus der Mitte
der ihm ergebenen kapitalistischen®Administration verdringt wurden, ob-
gleich dieser Bestand meistenteils erst allmihlich ein reiner Arbeiterbestand
wurde, nichtsdestoweniger war es von Anfang an sogar dort, wo formell
nur Arbeiterkontrolle existierte, nichts anderes als Arbelterverwaltung.

~ Bereits vor der Revolution gab es in RuBland zahlreiche Syndikate,
und ein bedeutender Teil der Industrie war durch die Banken vereint;
selbstverstindlich wurde nicht nur in den einzelnen Fabriken und Werken,
sondern auch (noch frither) in den Syndikaten und (vor allen Dingen) in
den Banken die Selbstherrschaft des Kapitals durch die Selbstherrschaft
des Proletariats ersetzt, und der KonzentrationsprozeB8 der Industrie er-
reichtc dabei einen nirgends in der Welt dagewesenen Schwung und eine
ungewohnliche Tiefe.

Um die Ergebnisse der volkswirtschaftlichen Titigkeit des russischen
Proletariats, das die Macht in seine Hinde genommen hat, zu werten, mufl
man vor allen Dingen die ungewdhnlich schweren Bedingungen seiner
Arbeit kennen lernen. Diese Bedingungen waren tatsdchlich besonders
schwierig.

Die erste Schwierigkeit war in dem Charakter der Revolution. Die
Industrie wie die Volkswirtschaft iiberhaupt kann nur dann existieren und
sich entwickeln, wenn sie plangemidB organisiert ist und eine regelrecht
errichtete Verwaltung hat, mit anderen Worten: wenn bestimmte Produk-
tionsverhiltnisse festgesetzt sind. Bis die Verwaltung reorganisiert wird
und sich allmihlich aus der kapitalistischen in eine proletarische, in eine
Arbeiterverwaltung verwandelt, iiberlebt die ganze Produktionstitigkeit
eine Periode der Verzogerung, die allmihlich nachlassend solange fort-
dauert, bis die neue Arbeiterverwaltung sich mit der Sache, wie es sich
gehort, vertraut gemacht hat.

Die zweite Schwierigkeit wurde durch die. Riickstindigkelt erzeugt,
die RuBland als kapitalistisches Land darbietet. Obgleich die konzentrierte
groBkapitalistische Industrie in der Volkswirtschaft RuBlands zweifellos eine
dominierende Rolle spielte, bildete aber eine erdriickende Mehrheit der
Bevilkerung infolge der ungeniigenden Entwicklung des Kapitalismus
das Bauerntum, das in seinem bedeutenden Teil halbproletarisiert und pau-
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perisiert war; dieses Bauerntum unterstiitzte das Proletariat in seinem
Kampf um die Macht, da es hofite, allen Grund und Boden in seine Hinde
zu nehmen und die feudal-leibeigenschaftlichen Beziehungen mit der
Wurzel zu vernichten. Diese Bauernmasse, in der bald der proletarische
oder der ihrem Stande eigene revolutionire Instinkt erwacht, bald aber der
Instinkt des Kleineigentiimers, des Agrariers und Kramers, und die der
Bauernschaft sehr dhnliche und ihr sozial verwandte Masse des stiddtischen
Kleinbiirgertums (kleine Handwerker und Krimer) erschweren durch ihre
Schwankungen und ihre anarchistische Eigentiimerpsychologie, die sich mit
dem QGeist des Kommunismus nicht vertrigi, ungewdhnlich die Verwirk-
lichung der kommunistischen Organisation der Volkswirtschaft und folglich
auch die ganze volkswirtschaftliche Titigkeit der proletarischen Sowijet-
macht.

Die dritte Schwierigkeit besteht in dem Weltcharakter der Revolution
des russischen Proletariats. Selbst das Ergebnis einer Weltkatastrophe —
des Krieges zwischen den Giganten des Imperialismus — droht unsere Re-
volution, die Flamme der proletarischen sozialen Revolution in der ganzen
Welt zu entziinden und den imperialistischen Weltkrieg in einen Klassen-
krieg zu verwandeln. Infolgedessen ist die proletarische Sowjetrepublik
die ganze Zeit iiber bald dem unmittelbaren Ueberfall der imperialistischen
Michte (Deutschland 1918, England, Frankreich u. a. 1919) ausgesetzt, bald
dem Ueberfall der von denselben imperialistischen Michten organisierten
auslindischen (Tschecho-Slowaken, Serben, Griechen) oder vaterldndischen
(Koltschak, Denikin, Lianosow, Tschaikowski u. a.) Soldlinge. Dank dieser
Unterstiitzung der imperialistischen Riuber zieht sich der Biirgerkrieg in
die Linge, die vom Proletariat geschlagene russische Bourgeoisie erlangt
die Moglichkeit, sich immer wieder zum Kampf fiir die Wiederherstellung
des heiligen Rechts der Ausbeutung des Proletariats zu organisieren. Dank
diesem Umstand ist die Produktion SowijetruBlands, die sich in den Hinden
der Arbeiterverwaltung befindet, abgeschnitten wvon den Quellen des
Brennmaterials. (Kohle: das Donezbecken wurde von dép Deutschen
okkupiert, jetzt von Denikin; Naphtha: Baku wurde von den Deutschen,
spiter von den Englindern okkupiert), des Rohstofis (Baumwolle: Turkestan
wurde durch die Tschecho-Slowaken, spiter durch Koltschak abgeschnitten;
Erz: Kriwo Rog wurde von den Deutschen, spiter von Denikin besetzt; der
Ural von den Tschecho-Slowaken, spiter von Koltschak), der Lebens-
mittel (die Ukraine und der noérdliche Kaukasus, die zuerst von den Deut-
schen, dann von Denikin besetzt wurden; das Wolgagebiet, der Ural und
Sibirien, die von den Tschecho-Slowaken, spiter von Koltschak besetzt
wurden). Endlich schneidet die Blockade, obgleich sie offiziell nicht erklirt
ist, aber mit unbeugsamer Strenge von den imperialistischen Entente-
michten durchgefiihrt wird, die proletarische Sowjetrepublik von jenen
Quellen ab, die sie mit den Maschinen und Einrichtungen versehen kénnten,
die wahrend des Krieges dulerst abgenutzt und sowohl fiir die Industrie wie
fiir die Landwirtschaft unbedingt notwendig sind.
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Trotz solcher ausschlieBlich schwierigen Existenzbedingungen fihrt die
Arbeiterverwaltung der Volkswirtschaft fort, in dem riickstindigen, ver-
wiisteten Lande, das noch mehr verwiistet wird, eingeschniirt von dem
eisernen Ring der Blockade, mit dem Hammer in der einen Hand und dem
Gewehr in der anderen, nun schon im Lauf von fast zwei Jahren das Fr-
reichen der sozialen Weltrevolution zu erstreben, es schreitet an der Spitze
des ganzen Weltproletariats und iibergibt seine Stellungen nicht dem —
wie es vielen schien und auch noch jetzt scheint — allmichtigen Gegner.

Diese kolossale, noch nie dagewesene Widerstandskraft schopft die
Republik aus dem ihr eigenen Streben, um jeden Preis die lebendige Ar-
beitskraft vor der Zerstérung zu bewahren. Die menschliche Arbeitskraft
ist eine der Hauptproduktivkrifte der Gesellschaft. Das Kapital iiberhaupt
— und jeder Kapitalist im besonderen — fiihrte beziiglich der lebendigen
Arbeitskraft eine Wirtschaft, die man nicht anders als riuberisch nennen
kann. Von allen gesellschaftlichen Produktivkriften gehorte nur die Ar-
beitskraft allein nicht dem Kapital, sondern dem Proletarier. Den Kapi-
talisten gehorte nur das ,,Recht" ihrer Bentitzung, das begriindet war auf der
Notwendigkeit des Proletariers, das Recht der Benutzung seiner Arbeits-
kraft demjenigen zu verkaufen, der imstande ist, dafiir zu bezahlen; daher
hatten die Kapitalisten kein unmittelbares Interesse an der Reproduktion
der Arbeitskraft. Infolgedessen war die Arbeitskraft bestindig der Zer-
stdrung ausgesetzt: in gewohnlichen Zeiten forderte die iibermiBige Dauer
des Arbeitstages . und die grofe Intensitiat der Arbeit diesen ProzeB der Zer-
stérung. In den Perioden des industriellen Aufschwungs (und des Krieges)
wurde die Arbeitskraft (ebenso wie das Material) infolge verstirkter,
ficberhait angestrengter Arbeit der Abnutzung ausgesetzt; wihrend der
Krisen wirkten Hunger oder Nahrungsmangel, die durch Arbeitslosigkeit
und Herabsetzung des Arbeitslohnes hervorgerufen wurden, verderblich
auf die Arbeitskraft ein.

Erst die Arbeiterverwaltung begann bewuBt, die Politik der Er-
haltung der Arbeitskraft als notwendige Vorbedingung ununterbrochener
Produktionstiitigkeit der Gesellschaft zu erkennen und durchzufiihren, erst
sie verwirklichte schlieBlich das Minimalprogramm der Sozialdemokratie
auf politischem Gebiet.

Und nicht nur das. Die Arbeitermacht gibt den Proletariern im Namen
der Erhaltung des Proletariats eine einige (2—4) Mal groBere Ration als
den nichtarbeitenden Vertre¢tern der Bourgeoisie, und im Fall der Notwen-
digkeit nimmt sie der Bourgeoisie sogar Bedarfsmittel, die Wohnungen mit-
einbegriffen, und gibt sie den Proletariern. Das, was die Feinde der
Arbeitermacht Konsumkommunismus nennen, ist also nichts anderes als die
Politik der Erhaltung der Hauptproduktivkraft der Gesellschaft des Prole-
tariats.

Ein leuchtendes Beispiel des Erfolges der Arbeiterverwaltung ist unter
anderem das Wachsen der Roten Armee. Wir betonen hier nur eine Seite
dieser groBartigen historischen Tat des russischen Proletariats, und zwar
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die Versorgung der Roten Armee. [hr steht ein Gegner gegeniiber, in
dessen Hinden sich die Quellen -der Nahrungsmittel, des Rohstoifs,' des
Brennmaterials befinden, mit dessen Versorgung der ganze Weltkapitalis-
mus beschiftigt ist, und doch ist die Rote Armee nicht schlechter ver-
sorgt als die Armee des Gegners, oft sogar besser.

Dieses Ergebnis konnte nur durch eine zweckmiBige Konzentration der
Anstrengungen, die auf die Erfiilllung der wichtigsten Aufgaben gerichtet
waren, erreicht werden, d. h. durch Organisierung und planmaBiges Leiten
der Volkswirtschaft. - Auf diesem Geblet hat RuBland unter der Arbeiter-—
macht einen Riesenschritt vorwirts getan. Gegenwirtig gibt es bereits
fast keinen einzigen Zweig der Volkswirtschaft, insbesondere der Industrie,
der nicht in den Hinden eines besonderen Arbeiterorgans konzentriert
wire, das alle Hilfsquellen und Maéglichkeiten seiner Unternehmen kennt
und sie durch Arbeiterverwaltungen leitet.

Es ist jetzt nicht nur unsere GroBindustrie organisiert, sondern in
bedeutendem MaBe auch der Kleinbetrieb, zum Teil ist auch die Landwirt-
schaft organisiert. Ferner wird eine ungeheure statistische Arbeit der
Registrierung aller Produktivkrifte des Landes ausgefilhrt. Auf diese Weise
wurde nicht nur der Aufbau des Fundaments filr die kiinftige kommu-
nistische Gesellschaft begonnen, sondern auch fiir die Gegenwart ist bereits
die Moglichkeit einer plangemi#Ben Konzentration der Bestrebungen zur
Erfiillung besonders dringender Aufgaben erreicht.

AuBerdem gestattet diese Organisation der Volkswirtschaft der Arbeiter-
verwaltung, gegen das Sinken der Produktivkrifte anzukimpfen, das bereits
wihrend des Krieges begann, und dieser Kampf hat positive Ergebnisse
— trotz des durch den Krieg erzeugten Verfalls und trotz aller oben er-
wiahnten, fast uniiberwindlichen Schwierigkeiten. Eine der Methoden des
Kampfes gegen das Sinken der Produktivkrifte ist die Konzentration der
" Produktion: das SchlieBen kleiner, technisch unrationell eingerichteter, dazu
oft antisanitirer Unternechmen und das Konzentrieren der gesamten Pro-
duktion in groBen Unternehmen; diese Methode wird von der Sowjetmacht
in fast allen Industriezweigen mit Erfolg angewandt. Eine andere Methode .
ist das Uebertragen der Unternehmen in wirtschaftlich giinstigere Bedin-
gungen: niaher zu den Quellen der Kraft, des Brennmaterials, des Roh-
stoffs; in dieser Beziehung sollte vor allen Dingen hervorgehoben werden
das Uebertragen einer Reihe von Untérnehmen aus Petrograd, das vorzugs-
weise von auslindischer Kohle und siidrussischem Rohstoff genéihrt wurde,
in das Zentrum RuBlands und nach dem Ural.

Eine ungeheure Arbeit ist geleistet worden zur Anpassung der Produk-
tion an die neuen, stark verinderten Bedingungen: der Uebergang einer
ungeheuren Zahl von Unternehmen zur Beheizung mit Holz, der Uebergang
zu verschiedenen Ersatzmitteln und dergleichen.

In vielen Fabriken und Werken wurden die Rahmen der Produktion
in dem Sinn eingeschrinkt, daB die zu verfertizenden Fabrikate und Pro-
dukte auf wenige Haupttypen beschrinkt werden; das hat eine Hebung der
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Produktivitit der Arbeit zur Folge. Dann sind MaBregeln getroffen worden,
die die Moglichkeit einer Verfalschung erschweren, und es wird der Anpas-
sung der Eigenschaft des Produkts an die Bediirfnisse der weiten Massen
der Bevélkerung eine besondere Aufmerksamkeit zugewandt.

Auf vielen Gebieten der Volkswirtschaft ist eine Zentralisation der Ver-
sorgung erreicht, eine staatliche Besorgung des Rohstoffs organisiert.

Bauten werden, wenngleich in eingeschrinktem Umfang, doch’ nach
einem rationellen Plan, fortgesetzt; hier haben. wir besonders den Bau
der Zufuhrbahnen im Auge, der bisher fast gar nicht ausgefiihrt wurde.
Es werden auch groBe Elektrizititswerke zur Beheizung mit Torf und zur
Ausnutzung der Wasserkrait gebaut. Es werden neue Produktionen orga-
nisiert, die bisher in RuBland nicht existierten, oft unbedeutend an Umfang,
jedoch duBerst notwendig fiir die Volkswirtschaft des Landes.

Endlich wird eine groBe Arbeit zur Vorbereitung fiir die Zukunfit ge-
leistet. Denn die Zukunft gehdrt uns, dem siegreichen Proletariat. Es
werden groBziigige geologische Forschungen in einem bedeutenden Teil
RuBlands unternommen; diese Forschungen haben schon reiche Ergebnisse

. gebracht und versprechen in der Zukunft noch mehr. Es werden Projekte

. kolossaler Arbeiten gemacht: der Arbeiten zur Bewdisserung Turkestans
zwecks Erweiterung der Baumwollzucht, des Baues von Elektrizitits-
werken zwecks Elektrifikation des Landes, Projekte von Kanilen und Eisen-
bahnen; es werden endlich wissenschaftlich-technische Versuche der An-
wendung einer ganzen Reihe der wichtigsten Erfindungen gemacht und viele
andere Vorbereitungsarbeiten geleistet.

In dem Proletariat schlummern ungeheure Produktivkrifte. Seine Ver-
waltung bringt mit sich eine plangemiiBe Organisation der gesellschaft-
lichen Arbeit, die Abschaffung threr unproduktiven Verausgabung, die bei
der Unorganisicrtheit und Anarchie in der kapitalistischen Gesellschaft un-
vermeidlich ist, und die Hebung der Produktivitit der gesamten gesell-
schaftlichen Arbeit bis zum Maximum, das von einzelnen — den besten —
Unternehmen erreicht wurde; und die Arbeiterverwaltung, die eine Syn-
these der Organisation der Produktion und der Organisation der Arbeiter-
klasse bedeutet, die unter dem Kapitalismus einander feindlich gegeniiber-
stehen, fithrt auBerdem noch einen neuen Faktor ein: den Enthusiasmus,
der sich mit ungewohnlicher Deutlichkeit in den kommunistischen Sams-
tagen auBert, d. h. in der freiwilligen unentgeltlichen Arbeit der kommu-
nistischen Arbeiter des Sonnabends, nach dem Arbeitstag. Diese Arbeit,
die nicht des Geldes wegen geleistet wird, sondern ausschlieBlich aus dem
Gefiihl der Begeisterung fiir die groBe proletarische Revolution, die die
Menschheit befreit und sie aus der kapitalistischen Welt der Niedrigkeit,
des Blutes und der Trinen in die lichte Welt der Arbeit fiihrt, erweist
sich als 3, 4, 5 mal produktiver als die gewoéhnliche Arbeit. Der Enthusias-
mus wird in noch helleren Flammen auflodern, wenn die bisher noch ein-
same, weit vorausgeschrittene russische Truppenabteilung des Weltprole-
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Ocekonomek und Politik in der Epoche
der Diktatur des Proletariats.

Zum zweijahrigen Jubilium der Sowjetmacht beabsichtigte ich eine
kleine Broschiire iiber das oben angegebene Thema zu schreiben. Im
Getriebe des Alltages ist es mir jedoch bisher nicht gelungen, iiber die Vor-
bereitung einzeiner Teile hinwegzukommen. Daher habe ich beschlossen,
den Versuch einer kurzen, konspektmiBigen Darlegung der meiner Ansicht
nach wesentlichsten Gedanken in dieser Frdge zu machen. Selbstverstind-
lich bringt der konspektmiBige Charakter der Darlegung viele Unbequem-
lichkeiten und Maingel mit sich. Vielleicht 148t sich durch einen Artikel fiir
die Zeitschrift doch ein bescheidenes Ziel erreichen: die Problemstellung
und das Schema zur Erérterung der Frage fiir die Kommunisten verschie-
dener Linder zu geben. '

1.

Es unterliegt theoretisch keinem Zweifel, daB zwischen dem Kapitalis-
mus und dem Kommunismus eine gewisse Uebergangsperiode liegt. Diese
kann nicht umhin, die Grundziige oder Eigenschaften dieser beiden Arten
der Gemeinwirtschaft zu vereinen. Sie kann nur ejne Periode des Kampfes
zwischen dem sterbenden Kapitalismus und dem entstehenden Kommunis-
mus sein oder mit anderen Worten — zwischen dem besiegten, aber nicht
vernichteten Kapitalismus und dem geborenen, doch noch ganz schwachen
Kommunismus. .

Nicht nur fiir einen Marxisten, sondern fiir jeden gebildeten Menschen,
der einigermaBen mit der Evolutionstheorie bekannt ist, mu8 die Notwendig-
keit einer ganzen historischen Epoche, die sich durch diese Grundziige einer
Uebergangsperiode unterscheidet, von selbst klar sein. Und doch lassen
sich alle Betrachtungen iiber den Uebergang zum Sozialismus, die wir von
den modernen Vertretern der kleinbiirgerlichen Demokratie zu horen be-
kommen (das sind aber trotz ihrer angeblich sozialistischen FEtikette alle
Vertreter der II. Internationale, solche Leute wie Macdonald und Jean Lon-
guet, Kautsky und Friedrich Adler mit einbegriffen), durch vélliges Ver-
gessen dieser augenscheinlichen Wahrheit kennzeichnen. Den kleinbiirger-
lichen Demokraten ist der Widerwille gegen den Klassenkampf eigen, sie
triumen davon, wie ohne ihn auszukommen sein konne, sie sind bestrebt
gutzumachen und zu versdhnen, die scharfen Ecken abzuschleifen. Daher
wehren golche Demokraten jegliches Anerkennen der ganzen historischen
Epoche des Uebergangs vom Kapitalismus zum Kommunismus ab, oder sie
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halten es fiir ihre Aufgabe, Pline zur Versdhnung zweier kimpfenden Krifte
auszuhecken, anstatt den Kampf einer dieser Krifte zu leiten.

2

In RuBland muB8 sich die Diktatur des Proletariats infolge der sehr
groBen Riickstindigkeit und Kleinbiirgerlichkeit unseres Landes im Ver-
gleich mit den fortgeschrittenen Lindern unvermelidlich durch einige Eigen-
titmlichkeiten unterscheiden. Die Hauptkrifte ind die Hauptformen der Ge-
meinwirtschaft sind aber in RuBland die gleichen, wie in jedem beliebigen
kapitalistischen Lande, so daB8 diese Eigentiimlichkeiten sich jedenfalls nicht
auf die Hauptsache beziehen konnen.

Diese Hauptformen der Gemeinwirtschaft sind der Kapitalismus, der
Kleinbetrieb der Warenproduktion, der Konimunismus. Diese Hauptkrifte

sind: die Bourgeoisie, das Kl¢dinbiirgertum (besonders die Bauernschafit),
das Proletariat.

Die Oekonomik RuBlands in der Epoche der Diktatur des Proletariats
stellt die ersten Schritte der kommunistisch vereinten Arbeit dar — im ein-
heitlichen MaBstabe einer yngeheuren Produktion — gegen den Kleinbetrieb
der Warenproduktion und den erhaltenen, oder auf dessen Basis aufs neue
entstehenden Kapitalismus.

Die Arbeit ist in RuBland insofern kommunistisch vereint, als erstens
das Privatelgentum der Produktionsmittel abgeschafft ist und als die pro-
letarische Staatsmacht in allnationalem MaBstabe den GroBbetrieb auf
staatlichem Grund und Boden und in Staatsunternehmen organisiert, die
Arbeitskrifte in den verschiedenen Wirtschaftszweigen und Unternehmen
verteilt, die groBen Mengen der dem Staat gehdrenden Produkte der Kon-
sumtion unter den Werktitigen verteilt.

Wir reden von den ,ersten Schritten* des Kommunismus in RuBland
{wie auch unser Parteiprogramm, angenommen im Mirz 1919), denn alle
diese Bedingungen sind bei uns nur zum Teil verwirklicht, oder mit anderen
Worten: die Verwirklichung dieser Bedingungen befindet sich erst im An-
fangsstadium. Auf einmal, mit einem revolutiondren Schlage wurde getan,
was iiberhaupt auf einmal getan werden konnte: zum Beispiel wurde so-
gleich am ersten Tage der Diktatur des Proletariats, am 26. Oktober 1917
(7. November 1917) das Privateigentum an Grund und Boden ohne Entschi-
digung der GroBgrundbesitzer abgeschafft, es wurden die GroBgrundbesitzer
enteignet. Im Lauf einiger Monate wurden auch ohne Entschidigung fast
alle GroBkapitalisten, die Besitzer der Fabriken, = Werke, Aktiengesell-
schaften, Banken, Eisenbahnen usw. enteignet. Die staatliche Organisation
des GroBbetriebes in der Industrie, der Uebergang von der ,,Arbeiterkon-
trolle* zur ,,Arbeiterverwaltung* der Fabriken, Werke, Eisenbahnen, —
das ist in den Haupt- und Grundziigen bereits verwirklicht, beziiglich der
Landwirtschaft ist es jedoch kaum begonnen (,Sowjetwirtschaftea, groBe
Wirtschaften, die vom Arbeiterstaat auf dem Grund und Boden des Staates
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organisiert wurden). Ebenso hat die Organisation von verschiedenartigen
Genossenschaften der kleinen QGrundbesitzer als Uebergang vom Klein-
betrieb in der Landwirtschaft zur kommunistischen Landwirtschaft kaum
begonnen*). Dasselbe 148t sich von der staatlichen Organisation der Pro-
cuktenverteilung anstatt des Privathandels sagen, d. h. von der staatlichen
Besorgung und Lieferung des Getreides fiir die Stidte, der Industriepro-
dukte fiirs Land. Weiter unten werde ich die vorhandenen Ergebnisse der
Statistik in dieser Frage anfiihren.

Die Bauernwirtschaft fihrt fort, ein Kleinbetrieb der Warenproduktion
zu bleiben Hier haben wir eine auBerordentliche weite und sehr tief und
schr fest wurzelnde Basis des Kapitalismus. Auf dieser Basis erhilt sich der
Kapitalismus und entsteht aufs neue im heftigsten Kampf gegen den Kom-
munismus. Die Formen dieses Kampfes sind Schleichhandel und Speku-"
lation, die gegen die staatliche Besorgung des Kornes (sowie auch anderer
Produkte) — iiberhaupt gegen die staatliche Verteilung der Produkte ge-
richtet sind.

3.

Um diese abstrakten theoretischen Behauptungen zu illustrieren, wollen
wir folgende konkrete Ziffern anfiihren. .

Die staatliche Lieferung von Korn in RuBland ergab nach den Angaben
des Volkskommissariats fiir Verpflegung vom 1. August 1917 bis zum 1.
August 1918 etwa 30 Millionen Pud. Im folgenden Jahr — etwa 110 Millio- -
nen Pud. Fitt die ersten drei Monate der folgenden Kampagne (1919—1920)
werden die Lieferungen wahrscheinlich etwa 45 Millionen Pud erreichen im
Vergleich mit den 37 Millionen Pud fiir dieselben Monate (August-Sep-
tember) 1918.

Diese Ziffern reden deutlich von einer langsamen, aber sicheren Ver-
besserung der Lage im Sinn des Sieges des Kommunismus iiber den Kapi-
talismus. Diese Verbesserung wird erreicht trotz der unerhbrten Schwie-
rigkeiten, die der Biirgerkrieg mit sich bringt, den die russischen und aus-
lindischen Kapitalisten durch Anspannung aller Krifte der michtigsten
Reiche organisieren.

Und wie die Bourgeois aller Linder und jhre direkten und geheimen
Anhiinger (die ,,Sozialisten* der II. Internationale) auch liigen und uns ver-
leumden mogen, eins bleibt zweifellos: vom Standpunkt des wirtschaftlichen
Hauptproblems der Diktatur des Proletariats ist uns der Sieg, der Sieg des
Kommunismus {fiber den Kapitalismus gewi. Die Bourgeoisie der ganzen
Welt tobt und wiitet ja gerade deshalb gegen den Bolschewismus; sie
organisiert ihre Feldziige, Verschworungen u. a. gegen die Bolschewiki, weil

*) Die Zahl der Sowjetwirtschaften und ,landwirtschaftlichen Kommu-
nen* in SowijetruBland betrigt ungefihr 3536 und 1961; die Zahl der land-
wirtschaftlichen Artels — 3696. Die Verwaltung unserer Zentralstatistik
hat gegenwirtig einc genaue Zihlung aller Sowjetwirtschaften und Kom-
munen vorgenommen. Die Ergebnisse werden im November 1919 vorliegen.
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sie sehr wohl versteht, das unser Sieg auf dem Gebiet des Umbaues der
Gemeinwirtschaft unvermeidlich ist, wenn es ihr nicht gelingt, uns durch
militirische Kraft zu erdriicken. Und uns auf diese Weise zu erdriicken
wird ihr nicht gelingen.

Inwiefern gerade wir den Kapitalismus in dieser kurzen Frist, die uns
gegeben war, und unter den unerhdrtesten Schwierigkeiten, unter denen
wir zu wirken hatten, bereits besiegt haben, ist aus folgenden Endergeb-
nissen ersichtlich. Die Zentralverwaltung der Statistik hat eben folgende
Angaben iiber die Produktion und Konsumtion des Kornes nicht fiir ganz
SowjetruBland, sondern fiir 26 Gouvernements zum Druck vorbereitet.

Bs ergaben sich folgende Ziffern:

Produkt. d. Die Gesamt- B
) Getreides Korn geliefert: zahld. Korns Kon-
28 Gouv. von  Bevdlkerung ohne durch die durch  gper welches Sumtion des
SowjetruBSland  (Millionen) Samen und Verpfleg-  Schlelch-  gie pevgk,  Getreldes

Futterkorn Kommiss. hindler verfligt pro Mano
(Mill. Pud) (Millionea Pud) (Ml Pd.) (Pud)
Produzicrende Stidte 4,4 — 209 20,8 41,5 9,5
Gouv. Dé&rfer 28,6 625,4 —_ —_ 481,8 16,9
Konsumierende f Stidte 5,9 — 20,0 20,0 40,0 6,8
Gouv. Dérfer 13,8 114,0 12,t 27,8 151,4 11,0
Im Ganzen (268 Gouv.) 52,7 739,4 53,0 68,4 714,7 13,6

Also liefert den Stidten ungefihr die Hilfte des Getreides das Ver-
pflegungskommissariat, die andere Hilfte — Schleichhandel. Eine genaue
Untersuchung der Nahrung der stidtischen Arbeiter im Jahre 1918 ergab
gerade diese Proportion. Dabei zahlt der Arbeiter fiir das vom Staat ge-
lieferte Brot zehnmal weniger, als den Schleichhindlern. Der Spekulations-
preis fiir Brot ist um zehnmal hdher als der staatliche Preis. Das beweist
die genaue Untersuchung der Arbeiterbudgets.

4.

Die angefiithrten Ziffern ergeben, wenn man sie recht betrachtet, ein
genaues Bild aller Hauptziige der gegenwirtigzen Oekonomik RuBlands.

Die Werktiitigen sind von den langjihrigen Unterdriickern und Aus-
beutern — den Gutsherren und Kapitalisten — befreit. Dieser Schritt
vorwiirts zur wahren Freiheit und wahren Gleichheit, ein Schritt, wie ihn
die Welt an GroBe, an Umfang, an Schnelligkeit noch nie gesehen — dieser
Schritt wird von den Anhingern der Bourgeoisie (darunter von den klein-
biirgerlichen Demokraten) nicht in Betracht gezogen, denn sie reden von
Freiheit und QGleichheit im Sinne der parlamentarischen biirgerlichen Demo-
kratie und erkliren diese verleumderisch als ,,Demokratie* iiberhaupt oder
als ,,reine Demokratie* (Kautsky).

Die Werktitigen aber ziehen gerade diese wahre Gleichheit, die wahre
Preiheit (Befreiung von den Gutsherren und Kapitalisten) in Betracht, und
daher sind sie einmiitig fiir die. Sowjetmacht. .

In einem Agrarlande haben zuerst die Bauern iiberhaupt von der Dik-
tatur des Proletariats gewonnen, am meisten gewonnen, auf einmal gewon-
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nen. Der Bauer hungerte in RuBland unter den GroBgrundbesitzern und
Kapitalisten. Der Bauer hat noch niemals im Lauf der langen Jahrhunderte

unserer Geschichte die Méglichkeit gehabt, fiir sich zu arbeiten: er hungerte

und gab den Kapitalisten in der Stadt und im Ausland Hunderte Millionen
Pud Korn. Unter der Diktatur des Proletariats arbeitet der Bauer das
erste Mal filr sich und ndhrt sich besser als der Stiidter. Zum ersten Mal
sieht der Bauer tatsichlich die Freiheit: die Freiheit sein Brot zu essen, die
Befreiung vom Hunger. Die Gleichheit bei der Verteilung des Grunds und
Bodens ist wie bekannt maximal: in den meisten Fillen teilen die Bauern
den Grund und Boden ,,pro Person“.

Sozialismus ist Vernichtung der Klassen.

Um die Klassen zu vernichten, muB man erstens die GroBgrundbesitzer
. und Kapitalisten stiirzen. Diesen Teil der Aufgabe haben wir erfiillt, aber
das ist nur ein Teil und dazu nicht der schwierigste. Um die Klassen zu
vernichten, muB man zweitens den Unterschied zwischen dem Arbeiter und
dem Bauern vernichten, alle zu Arbeitern machen. Das kann nicht auf ein-
mal geschehen. Das ist eine unvergleichlich schwierigere Aufgabe und not-
wendigerweise eine langwierige. Das ist eine Aufgabe, die sich nicht
durch das Stiirzen irgend einer Klasse losen 1iBt. Man kann sie nur durch
organisatorischen Umbau der ganzen Gemeinwirtschaft, durch Uebergang
von dem einzelnen, isolierten Kleinbetrieb der Waren zum gesellschaft-
lichen GroBbetrieb l16sen. Ein solcher Uebergang ist notwendigerweise
auBerordentlich langwierig. Einen solchen Uebergang kann man durch
iibereilte und unvorsichtigze MaBregeln der Administration und Gesetz-
gebung nur verzogern und erschweren. Dieser Uebergang kann nur be-
schleunigt werden durch Unterstiitzung des Bauern, die ihm die Moglich-
keit gibt, in ungeheurem MaBe seine landwirtschaftliche Technik zu ver-
bessern, sie von Qrund aus zu dndern,

Um den zweiten, allerschwierigsten Teil der Aufgabe zu 16sen, muB das
Proletariat, das die Bourgeoisie besiegt hat, standhaft folgende Hauptlinie
seiner Politik beziiglich der Bauernschaft durchfithren: das Proletariat muB
zwischen dem werktitigen Bauern und dem besitzenden Bauern, zwischen
dem Arbeiter und dem Hindler, dem Arbeitenden und dem Spekulanten —
eine scharfe Grenze ziehen.

In dieser Abgrenzung liegt der ganze Sinn des Sozialismus.

Und es ist nicht zu verwundern, daB Sozialisten in Worten, kleinbiirger-
liche Demokraten in der Tat (die Martow und Tschernow, die Kautsky und
Konsorten) diesen Sinn des Sozialismus nicht verstehen.

Die Abgrenzung, auf die wir hier hinweisen, ist sehr schwierig, denn im
Leben sind alle Eigenschaften des ,Bauern®, wie verschieden und wie
widersprechend sie auch sind, in ein Ganzes verschmolzen. Und doch ist
eine Abgrenzung moglich, und nicht nur méglich, sondern sie erfolgt unver-
meidlich aus den Bedingungen der Bauernwirtschaft und des Landlebens.
Den werktitigen Bauern haben die GroBgrundbesitzer, Kapitalisten, Hind-
ler, Spekulanten und ihre Staatem, die allerdemokratischsten, biirgerlichen



Republiken mit einbegriffen, jahrhundertelang unterdriickt. Der werktitige
Bauer hat im Lauf von Jahrhunderten in sich HaB und Feindseligkeit gegen
diese Unterdriicker und Ausbeuter genihrt, und dieses ,,Ndhren“, das das
Leben mit sich gebracht, zwang den Bauern, einen Bund mit dem Arbeiter
gegen den Kapitalisten, gegen den Spekulanten, gegen den Hindler zu
suchen. Und zugleich macht das wirtschaftliche Milieu der Warenwirt-
schaft den Bauern unvermeidlich (nicht immer, aber in den meisten Filien)
zum Hindler und Spekulanten. )

Die obenangefiihrten Ergebnisse der Statistik zeigen uns anschaulich
den Unterschied zwischen dem werktigigen und dem spekulierenden
Bauern. Da ist der Bauer, der im Jahre 1918—19 den hungernden Ar-
beitern der Stiadte 40 Millionen Pud Getreide zu festen staatlichen Preisen
in die Hinde der Staatsorgane lieferte trotz aller Mingel dieser Organe,
deren sich die Arbeiterregierung sehr wohl bewuBt ist, die aber in der
ersten Periode des Uebergangs zum Sozialismus nicht abgeschafft werden
konnen. Dieser Bauer ist der werktitige Bauer, ein gleichberechtigter Ge-
nosse des sozialistischen Arbeiters, sein zuverlissiger Verbiindeter, sein
leiblicher Bruder im Kampf gegen das Joch des Kapitals. Und da ist jener
Bauer, der durch Schleichhandel 40 Millionen Pud Getreide verkaufte zu
einem zehnmal hbheren Preise als der vom Staat festgesetzte, der die Not
und den Hunger des stddtischen Arbeiters ausnutzte, den Staat betrog,
iiberall Betrug, Riduberei, Gaunerstreiche vermehrte und erzeugte, jener
Bauer ist ein Spekulant, ein Verbiindeter des Kapitalisten, er ist der Klassen-
feind des Arbeiters, er ist ein Ausbeuter. Denn UeberfluB von Getteide zu
haben, das vom Grund und Boden des Staates geerntet ist mittels Geriten,
zu deren Erzeugung auf diese oder jene Weise nicht nur die Miihe des
Bauern, sondern auch des Arbeiters verwandt wurde, UeberfluB an Getreide
zu haben und damit zu spekulieren, heiBt ein Ausbeuter des hungernden
Arbeiters zu sein.

Ihr Storer der Freiheit, Gleichheit und Demokratie schreit uns von allen
Seiten an, ihr deutet hin auf die Ungleichheit des Bauern und des Arbeiters
nach unserer Verfassung, auf die Auﬂbsung der Konstituante, auf das ge-
waltsame Aneignen des Ueberflusses an Qetreide und dergleichen. Wir ant--
worten: es hat in der Welt keinen Staat gegeben, der so viel zur Beseiti-
gung dieser tatsdchlichen Ungleichheit, dieser tatsdchlichen Unfreiheit ge-
tan hat, unter der der werktiitige Bauer jahrhundertelang gelitten hat. Doch
eine Gleichheit mit dem spekulierenden Bauetr werden wir niemals aner-
kennen, ebenso wie wir keine ,,(ileichheit” des Ausbeuters mit dem Aus-
gebeuteten, des Satten mit dem Hungrigen, keine ,Freiheit* des ersteren,
den zweiten zu berauben, anerkennen. Und die gebildeten Leute, die diesen
Unterschied nicht verstehen wollen, werden wir wie WeiBgardisten be-
handeln, auch wenn sich diese Leute Demokraten, Sozialisten, Internationa-
listen, Kautsky, Tschernow, Martow, nennen.

5.
Sozialismus ist Vernichtung der Klassen. Die Diktatur des Proletariats
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hat fiir diese Vernichtung alles getan, was sie konnte. Aber auf einmal kann
man die Klassen nicht vernichten.

Und die Klassen sind geblieben, und sie werden im Lauf der Epoche
der Diktatur des Proletariats bestehen bleiben. Die Diktatur wird unnétig,
wenn die Klassen verschwinden. Sie werden nicht ohne die Diktatur des
Proletariats verschwinden.

Die Klassen sind geblicben, aber jede Klasse hat sich in der
Epoche der Diktatur des Proletariats veraudert; auch ihre Wechselbe-
ziehungen haben sich verindert. Der Klassenkampf verschwindet nicht
unter der Diktatur des Proletariats, sondern nimmt nur andere Formen an.

Das Proletariat war unter dem Kapitalismus eine unterdriickte Klasse,
eine Klasse, die jeglichen Eigentums an Produktionsmitteln entbehrte, eine
Klasse, die nur allein unmittelbar und ganz und gar der Bourgeoisie ent-
gegengesetzt war und darum nur allein fihig war, bis zu Ende revolutionir
zu sein. Das Proletariat wurde, nachdem es die Bourgeoisie gestiirzt und
die politische ‘Macht erobert hatte, zur. herrschenden Klasse: es hilt die
Staatsmacht in den Hinden, es verfiigt iiber die bereits vergesellschafteten
Produktionsmittel, es leitet die schwankenden Zwischenelemente und
Klassen, es unterdriickt die wachsende Energie des Widerstandes der Aus-
beuter. Das alles sind besondere Aufgaben des Klassenkampfes, Aufgaben,
die das Proletariat sich friiher nicht stellte und nicht stellen konnte.

Die Klasse der Ausbeuter, der GroBgrundbesitzer und Kapita-
listen ist nicht verschwunden und kann nicht unter der Diktatur
des Proletariats auf eignal verschwinden. Die Ausbeuter sind
geschlagen, aber nicht vernichtet. lhnen 1ist eine internationale
Basis, das internationale Kapital, gebliecben, dessen Abtellung sle
sind. Thnen sind zum Teil einige Produktionsmittel geblieben, ist Geld ge-
blieben, sind ungeheure gesellschaftliche Verbindungen geblieben. Die
Energie ihres Widerstandes ist aufs hundert- und tausendfache gewachsen,
und zwar infolge ihrer Niederlage. Die ,Kunst* der Staats-, Militir-, Wirt-
schaftsverwaltung gibt thnen ein sehr groBes Uebergewicht, so daB ihre
Bedeutung unvergleichlich groBer ist als thr Antell an der Gesamtzahl der
Bevodlkerung. Der Klassenkampf der gestiirzten Ausbeuter gegen die
slegende Avantgarde der Ausgebeuteten, d. h. gegen das Proletariat wurde
unermeBlich grausamer. Und das kann nicht anders sein, wenn. von der
Revolution die Rede ist, wenn dieser Begriff nicht durch reformistische
[llusionen ersetzt wird (wie es alle Helden der II. Internationale tun).

SchlieBlich nimmt die Bauernschaft, wie das ganze Kleinbiirgertum
Gberhaupt, eine mittlere, eine Zwischenstellung ein: einerseits ist das eine
ziemlich bedeutende (im riickstindigen RuBland aber ungeheure) Masse
von Werktitigen, die vereint ist durch das gemeinsame Interesse der Werk-
titigen, sich vom GroBgrundbesitzer und Kapitalisten zu befreien; anderer-
seits sind das abgesonderte Kleinbesitzer, Eigentiimer und Hindler. Eine
derartige 8konomische Lage ruft unausbleiblich Schwankungen zwischen
Proletariat und Bourgeoisie hervor. Und wihrend verschirften Kampfes
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zwischen diesen letzteren, wihrend unglaublich schroffen Abbruchs aller
gesellschaftlichen Beziehungen, bei allergroSter Gewohnheit in das Alte,
Routinierte, Unveridnderliche seitens gerade der Bauern und Kleinbiirger
diberhaupt ist es natiirlich, daB wir unvermeidlich in {hrer Mitte den Ueber-
gang von einer Seite zur anderen, Schwankungen, Schwenkungen, Un-
sicherheit usw. beobachten werden. ‘

Beziiglich dieser Klasse — oder dieser gesellschaftlichen Elemente —
besteht die Aufgabe des Proletariats in ihrer Leitung, im Kampf fiir den
EinfluB auf sie. Die Schwankenden, Unbestindigen hinter sich bringen, —
das soll das Proletariat tun.

Wenn wir alle Hauptkrifte oder Klassen und ihre durch die Diktatur
des Proletariats veridnderten Wechselbeziehungen einander gegeniiber-
stellen, sehen wir, was fiir ein grenzenloser theoretischer Unsinn, was fiir
eine Stumpfsinnigkeit die gangbare kleinbiirgerliche Vorstellung vom Ueber-
gang zum Sozialismus ,durch die Demokratie iiberhaupt ist, die wir bei
den Vertretern der II. Internationale finden. Das von der Bourgeoisie ge-
erbte Vorurteil betreffs des unbedingten, auBerhalb der Klassen stehenden
Inhalts der ,Demokratie®, — das ist die Grundlage dieses Irrtums. In der
Tat geht aber auch die Demokratie wihrend der Diktatur des Proletariats
in eine vobllig neue Phase iiber, und der Klassenkampf erhebt sich auf eine
hohere Stufe und unterwirft sich alle und jegliche Formen.

Allgemeine Phrasen iiber Freiheit, Gleichheit, Demokratie sind in der
Tat gleichbedeutend mit der blinden Wiederholung von Begrifien, die eine
Abbildung der Verhiltnisse der Warenproduktion ist. Durch diese allge-
meinen Phrasen die konkreten Aufgaben der Diktatur des Proletariats 13sen,
heiBt in der ganzen Linie auf die theoretische prinzipielle Position der
Bourgeoisie fibergehen. -Vom Standpunkt des Proletariats wird die Frage
nur folgendermaBen gestellt: Freiheit von der Unterdriickung durch welche
Klasse? Gleichheit welcher Klasse mit welcher? Demokratie auf demr
Boden des Privateigentums oder auf der Basis des Kampfes fiir Ab-
schaffung des Privateigentums? usw.

Engels hat schon lange im ,,Anti-Diihring"* erklirt, daB der Begriff der
Gleichheit als Abdruck der Verhidltnisse der Warenproduktion sich in ein
Vorurteil verwandelt, wenn man die Gleichheit nicht im Sinn der Ver-
pichtung der Klassen versteht. Diese einfache Wahrheit iiber den Unter-
schied des biirgerlich-demokratischen und sozialistischen Begriffs der
Gleichheit wird bestindig vergessen. Und wenn sie nicht vergessen wird,
so ist augenscheinlich, daB das Proletariat, das die Bourgeoisie gestiirzt
hat, dadurch den entschiedensten Schritt zur Vernichtung der Klassen tut
und daB das Proletariat zur Vollendung dessen seinen Klassenkampf fort-
setzen muB durch Ausnutzung der Staatsmacht und durch Anwendung ver-
schiedener Kampimethoden: des Einflusses und des Einwirkens, auf die ge-
stiirzte Bourgeoisie und das schwankende Kleinbiirgertum.

'30. Olktober 1919. N. Lenin.

(Fortsetzung folgt.)
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Revolution oder Evolution.

Wir sind Revolutionire. Was bedeutet das? Das bedeutet zunichst:
wir sind der Ueberzeugung, daB der Uebergang vom kapitalistischen
Regime zum kommunistischen ohne Revolution nicht méglich ist und so-
dann: wir sind entschlossen, alle unsere materiellen und moralischen Krifte
in den Dienst der proletarischen Revolution zu stellen. :

Zuvor muB jedoch eine Frage entschieden werden, iiber die der Krieg
und vor allem die durch ihn geschafiene revolutionire Lage unter den
franzosischen Arbeiterorganisationen eine tiefgreifende Meinungsver-
schiedenheit hat hervortreten lassen. Was ist die Revolution? Hitte man
eine solche Frage vor 1914 gestellt, so hiitte sie in den Arbeiterkreisen ein
Licheln hervorgerufen. Alle Welt war dariiber einig, wenigstens still-
schweigend, denn es fiel niemand ein iiber dieses Wort zu philosophieren,
daB die Revolution die ungesetzliche, schroffe und unvermeidlicher Weise
gewaltsame Ersetzung einer politischen oder wirtschaftlichen Ordnung
durch eine andere ist. i .

Man war fiir oder gegen die Revolution, und wenn einige unter uns
ebenso wie heute den Irrtum vertraten, daB das Proletariat gegeniiber der
gewaltigen kapitalistischen Organisation in dem Wahl- und Koalitionsrecht,
das ihm die angeblichen Demokraten zugestehen, ein geniigendes Werk-
zeug zu seiner volligen Befreiung findet, so war es zum mindesten eine
Doppelsinnigkeit, wenn sie sich Revolutionire nannten. .

Gegenwiirtig ist die Sachlage véllig verindert. Es gibt keine Refor-
misten mehr, wenigstens nicht mehr in der franzdsischen Confédération
Génerale du Travail; es gibt nur Revolutionire. Die beiden am Anfang
dieses Artikels dargelegten Postulate werden offen von den verbiindeten
Fithrern in Anspruch genommen und von ihnen als Wahrheiten angesehen.
Es handelt sich nur noch um eine Verstindigung iiber den Sinn des Wortes
»Revolution*,

ISt sie, sagt Jouhaux, ein katastrophaler Akt, der den Zusammenbruch
der alten Ordnung zur Folge hat, oder ist sie, im Gegenteil, der langwierige
ProzeB der Evolution, der Schritt fiir Schritt dieses System durchdringt,
ein Regime untergribt und im Herzen dieses Regimes selbst den neuen
Organismus ins Leben ruft, der ihm zn folgen bestimmt ist? Das ist die
Auffassung der Revolution bei den bewuBten Revolutioniren und sie ist
niemals anders gewesen fiir die C. G. T.“. )

Es ist mdglich, obgleich zweifelhaft, daB die C. Q. T. stets diese Auf-
fassung von der Revolution gehabt und niemals einen Unterschied zwischen
ihr und dem ,langwierigen ProzeB der Evolution* ohne ,katastrophalen
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Akt“ gemacht hat; allein, mit giitiger Erlaubnis von Jouhaux, hat es ge-
geben, gibt es und wird es sicherlich in der ganzen Welt bewuBte Re--
volutioniire zeben, die von der Revolution eine andere Auffassung als der
derzeitige Sekretdr der C. G. T. gehabt haben, haben und haben werden.

Ich bin sicher, die Gedanken einiger von ihnen auszudriicken, wenn .
ich behaupte, daB, wenn die Revolution offenbar nicht ausschlieBlich der
von Jouhaux zuriickgewiesene katostrophale Akt ist, wenn jede wvollendete
Revolution ein Kreis ist, der auf die Herstellung der neuen Ordnung hinaus-
luft, es keine Revolution geben kann ohne diese katostrophale Anfangs-
periode, wihrend deren sich mit einer je nach dem Widerstand grdoBeren
oder geringeren Gewaltsamkeit die Zerstérung des verurteilten Regimes
vollzieht. ’

Die Idee jener leisen, friedlichen und legalen, durch die Proudhonsche
Formel ,Die Werkstatt wird die Regierung verschwinden machen® ge-
kronten Revolution ist in ihrer Neuheit sehr verfiihrerisch. In der Tat, wo-
zu sich die Miihe geben, das baufiillige Gebiude, das die gesamte Gesell-
schaft unter seinen Ruinen zu begraben droht, niederzureiien, wenn man
ohne Gefahr und ohne Anstrengung die alten Bausteine Stiick fiir Stiick
durch neue ersetzen kann? Wozu den Besitzer dieses Gebidudes unver-
ziiglich enteignen, wenn es so leicht ist, init ihm zusammen zu wohnen, in
dem sicheren BewuBtsein, ihn spiterhin iiberzeugen zu kbnnqn, daB fiir ihn
die Stunde gekommen ist, den vertrauten und wohnlichen Platz zu ver-
lassen?

Das Ungliick ist, daB diese Idee nur ein triigerischer Schein, eine ge-
fahrliche Utopic ist.

Ohne Zweifel bestehen auffallende Analogien zwischen der Entwick-
lung der menschlichen Gesellschaft und den Erscheinungen der Entstehung
der Arten. Wie der menschliche Embryo, so findet auch der soziale Embryo
anfinglich in dem Milieu, das ihn entstehen 1i8t, die Bedingungen und den
Stoff {iir seine Entwicklung. )

Allein um Leben zu schaffen, hat diese Schwangerschaft eine Qrenze,
wo sich die Entbindung, dicse wahre gewaltsame Revolution, vollzieht.
Wenn die mit unabhéingiger Aktivitit begabten Zellen sich in und auf
Kosten eines Organismus entwickeln, so mitssen sie thn in einem bestimmten
Entwicklungsstadium verlassen, falls nicht sowohl ihr eigener Tod, wie der

" des Organismus, herbeigefiiirt werden soll. Auf dem Gebiet der sozialen
Umgestaltung lehrt uns die Erfahrung, (die. Tatsache ist ilbrigens von
K. Radek in einer ,Von der Wissenschaft zur Tat“ betitelten Broschiire
eingehend klargelegt worden), daB die mechanische Auffassung von dem
Uebergang vom Kapitalismus zum Sozialismus eine Chimire ist, die im
Widerspruch steht mit der materialistischen Auffassung der Geschichte. Die
Systeme. die dem Kapitalismus vorausgingen, haben mit ihrem Untergang
nicht gewartet, bis die Grundlagen der neuen Ordnung fix .und fertig waren.
Sie verschwanden, sobald sie fiir die Elemente dieser neuen Ordnung ein
unertriglicher Hemmschuh geworden waren. .
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Es geniigt nicht, heute Proudhon gegen Marx auszuspielen, um dieses
~ Naturgesetz ungiiltiz zu machen.

Im iibrigen ist es klar, daB der Neorevolutionarismus von Jouhaux, be-
freit von der abstrakten Formel Proudhons ,,Die Werkstatt wird die Re-
gierung verschwinden machen®, nichts anderes ist als eine demokratisch-
biirgerliche Phrase, der jene Formel einfach angereiht wird, ohne daB ein-
zuseken wire, wie diese beiden Teile ein Ganzes bilden kénnen.

Ablehnung der Gewaltsamkeit! Wohlan! Niemand haBt sie mehr als
wir, und kein Mensch, der dieses Namens wiirdig ist, litt sie um ihrer selbst
willen. Verbannung jedes katastrophalen Aktes aus der Revolution! Vor-
ziiglich! Man wird aber doch vorziehen, von dem ProzeB, an dessen Ende
~dic Werkstatt die Regierung ersetzen wird“, eine weniger nebefafte Vor-
stellung zu haben. Ich fordere ohne AnmaBung und ohne Prahlerei, aber
sehr dringlich Jouhaux auf, sich iiber diesen Punkt zu #uBern, den er im
volligen Dunkel gelassen hat.

Wir sind einig iiber das zu erreichende Ziel.

Die Begriindung der Gesellschaft ausschlieBlich auf der Produktion war
seinerzeit der Gedanke von Karl Marx. Heute ist es der Gedanke von
Lenin. Um sich davon zu iiberzeugen, geniigt es, die Rede zu lesen, die
er in Moskau gelegentlich der Erdifnung des Obersten Volkswirtschafts-
rates gehalten hat. Aber diese beiden Minner haben gegeniiber Proudhon
und Jouhaux das unbestreitbare Uebergewicht, daB der erstere die Be-
dingungen des Sieges des Proletariats wissenschaftlich entdeckt, der zweite
es verstanden hat, den Zeitpunkt fiir die praktische Durchfithrung zu er-
fassen.

Indem Karl Marx in genialer Weise die Evolution des Kapitalismus, die
zur wahren Revolution und zur Diktatur des Proletariats fiihrte, nachwies,
hat er einen langen Abschnitt der Geschichte .der Menschheit festgelegt,
der bisher durch die Ereignisse bestitigt worden ist. )

Der Sekretir unserer C. G. T. entwickelt in Ausfiilhrung eines Ge-
dankens, den er in der letzten Sitzung des Nationalkomitess allgemein aus-
gesprochen hat, einen anderen, um zu zeigen, daB der erste von jetzt an
veraltet ist.

BEs ist an ihn, uns zu sagen, wie die Versuche zu einem Zusammen-
arbeiten der Klassen, die zwecks Besserung der Lage der Arbeiterklasse ge-
macht worden sind und bisher ein so klidgliches Resultat gehabt haben, in
Zukunft so erfolgreich wirken sollen, daB die Arbeiterklasse darin das
Werkzeug zu ihrer volligen Befreiung findet.

Meint er, daB das Proletariat, wiahrend es die Bourgeoisie zu immer
neuen Zugestindnissen zwingt, das kapitalistische Regime in ein Regime
verwandeln wird, aus dem die sozialen Klassen und der Staat verschwun-
den sind? :

Wie denkt er sich die Unwandlung der kapitalistischen Demokratie und
ihrer wirtschaftlichen, administrativen, parlamentarischen Organe, der kon-

Ve
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Korrespondenzen der
,JKommunistischen Internationale’.

Brief aus Amerika.

Sie haben mich gebeten, den Lesern der ,Kommunistischen Inter-
nationale* iiber die Lage in Amerika zu schreiben, und ich komme mit
groBem Vergniigen dieser Bitte nach.

Die Arbeiterbewegung in den Vereinigten Staaten, sowohl die indu-
strielle, wie die politische, macht gerade jetzt das allerkritischste Stadium
ihrer Entwicklung durch. Die Arbeitermassen beginnen zu verstehen, daB
die fritheren Organisationsformen allmihlich veraltet sind, und daB der
Kampf gegen den Kapitalismus neue Waffen fordert, wenn der Freiheits-
kampf des Arbeiters von Erfolg gekrdnt sein soll. Die groBe Masse der
Mitglieder der , American Federation of Labour* (AmeriKanische Arbeiter-
vereinigung), deren langjihriger l.eiter und auch gegenwirtiger Prisident
Samuel Gompers ist, fingt an, sich dariiber klar zu werden, daB die Prin-
zipien, auf denen diese Organisation aufgebaut ist, den Bediirfnissen der
Arbeiterklasse nicht nur nicht entsprechen, sondern tatséchlich deren
okonomischen Interessen direkt schadlich sind.

Mit dem Entstehen der Vereinigung ,Jndustrial Workers of the World*
(Industriearbeiter der Welt) im Jahre 1905, kurz genanit ,I. W. W.%, begann
die Arbeiterschaft zum ersten Mal zu fiihlen, daB die Erreichung wirklicher
»Okonomischer Freiheit" im Bereich der Moglichkeit liegt. Die Aufstellung
des Grundsatzes der 1. W. W., daB8 die Kapitalistenklasse und die Arbeiter-
klasse keine gemeinschaftlichen Interessen haben, machte die Arbeiter da-
rauf aufmerksam, daB anstatt der alten Parole der A. F. L.: ,Ein an-
stindiger Taglohn fiir ein anstindiges Tagwerk", die Parole sein mu8 ,,Ab-
schaffung des Lohnsystems und aller Uebel, die es im Gefolge hat. Und
jetzt, nach 15 Jahren Agitation seitens der I. W. W,, macht sich innerhalb
der A. F. L. ein Geist von Feindseligkeit gegen dieses Prinzip und die
Fithrer dieser Organisation geltend, der sowohl Prinzipien wie Fiihrer zu
entzweien droht.

" Die American Federation of Labour zihlt laut den offiziellen Angaben
dieser Organisation vom 1. Januar 1919 3250000 Mitglieder, die I. W. W.
hatte zu diesem Zeitpunkt ungefihr 125000 Mitglieder, hauptsidchlich un-
qualifizierte Arbeiter.

Die Kampfbereitschaft dieser Verbinde und ihre Treue gegeniiber den
Bediirfnissen, Wiinschen und Hoffnungen der Arbeiterklasse zeigt sich am
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besten in der Tatsache, daB nach Amerikas Eintritt in den Weltkrieg die
Fiihrer der I. W. W. (iiber 100) auf lange Fristen eingekerkert wurden,
wihrend die Fithrer der A. F. L. von der amerikanischen Regierung und
fiberhaupt von der Kapitalistenklasse gespeist und getrinkt wurden.

Um aber die allgemeine Tendenz der Gegenwart zu verstehen, geniigt
es zu wissen, daB, als die Fiihrer der I. W. W. verhaftet wurden, dieser
Verband nur 70 000 Mitglieder zéhlte, daB aber die Zahl nach der Gefangen-
nahme der Fiihrer auf 125000 stieg und stindig weiter wichst.

. Vicle Lokalverbinde der A. F. L. fordern gegenwiirtiz die Umformung
threr Organisation auf Grundlage revohitionir-industrieller Prinzipien.

Dieser Stimmungswechsel, der auf rein industriellem Gebiet zu Tage
tritt, findet in der sozialistischen Partei auch auf politischem Gebiet Aus-
druck. Diese Partei wurde aus ihrer passiven Haltung gegen alle Formen
von Arbeiterorganisationen zur Anerkennung und GutheiBung des revolu-
tiondren Prinzips des Gewerkschaftsaufbaus gedringt.”

Dies war nicht notwendigerweise das Resultat der Ueberzeugung der
sozialistischen Fiihrer, sondern eher eine Sache der Selbsterhaltung.

Der Eintritt der Vereinigten Staaten in den Krieg wirkte nicht uner-
heblich aif den Bruch mit den alter Richtlinien, sowohl in der gewerk-
schaftlichen wie in der politischen Sphire der Arbeiterbewegung. Innerhalb
all dieser Korperschaften traten an die Oberfliche Strdmungen fir und
gegen Bintreten in den Krieg; spidter war Diskussion an der Tagesordnung.
Diskussionen und Meinungsverschiedenheiten konnten nur ein Resultat
haben: nimlich eine endgiltige Reinigung der Atmosphéire und Gruppierung
der Krifte auf dieser oder jener Seite.

Die Sozialistische Partei verurteilte auf einem eilig zusammenberufenen
Parteitag den Krieg als ein Verbrechen gegen die Menschheit, brandmarkte
ihn als den verbrecherischsten Krieg der Geschichte und rief die Arbeiter
zu einer Massenaktion gegen ihn auf. Letztere ging auch da und dort mit
geringem Erfolg vor sich, und viele Arbeiter wanderten fiir ihre Anteil-
nahme ins Gefingnis. Unterdessen schlichen sich die Fiihrer, die diese
Losung des Widerstandes proklamiert hatten, zuriick in ihre verschiedenen
Bureaus und Wohnungen und taten nichts, um durch Organisierung der
Arbeiter dem BeschluB des Parteitags zur Ausfiihrung zu verhelfen.

Die American Federation of Labour in Person ihrer Fiihrer (Samuel
Gompers und Co.) stieg in den Wagen der Regierung und rief den Krieg als
~Kreuzzug fiir .die Freiheit* aus. Dies war keineswegs im QGeiste der
groBen Masse der A. F. L., aber die widerstreitende Minderheit wurde iiber-
taubt durch die Wirbel der Kriegstrommeln und durch die vervollkommnete
Repressivorganisation der Regierung, von der auch die erwihnten Fihrer
'einen Teil bildeten. Das Ergebnis war, daB die Arbeiterschaft fiir den
Krieg und fiir die Industrie zwangsweise ausgehoben wurde.

Anderseits war sich die I. W. W. vbollig dariiber klar, was der Krieg
bedeutete, und spielte nicht mit hochténenden Phrasen, sondern machte sich
daran, die Arbeiter auf Grund der Klassenprinzipien zu organisieren, den
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Klassenkrieg zu predigen und revolutiondre Disziplin zu entwickeln. Fiir
die Regierung und den Kapitalismus erwies sich daher diese Organisation
als hochst gefihrlich, und sie muBte die ganze Wucht der Verfolgung er-
leiden. Ihre Hauptquartiere wurden von den Séldlingen der Regierung
heimgesucht, Biicher, Protokolle, Literatur, Geldmittel und alles iibrige
wurde konfisziert, und, wie die Regierung glaubte, alle ihre ideellen Fiihrer
eingekerkert, ohne den mindesten Versuch eines ordentlichen Verhors.
Aber kaum saBen sie hinter SchlioB und Riegel, so tauchten aus der Menge
neue Minner und Frauen auf, mit allen notigen Eigenschaften das Werk
weiter zu filhren; und wie bereits gesagt, zeigt der Mitgliederstand seit
dieser Zeit bis heute ein stetiges Anwachsen.

1
Dann kam am 7. November 1917 die Revolution in RuBland, die wieder-

um eine Neuorientierung der Arbeiter auf dieser oder jener Seite forderte.
Sie hatten zu entscheiden, ob sie an die Diktatur des Proletariats wihrend
der Uebergangszeit vom Kapitalismus zum Sozialismus glaubten. Wieder-
- um unter der Fiihrerschaft von Samuel Gompers verkiindeten dessen un-
mittelbare Anhinger in der A. F. L., daB die russische Revolution eine Usur-
pation der Macht durch eine Minderheit sei, daB der Bolschewismus alle
Krifte der Demokratie zerstdre (obschon Mr. Gompers noch nicht erklirt
hat, was er unter Demokratie versteht, es sei denn ,ein anstandiger Tag-
fohn fiir ein anstindiges Tagwerk®). Fiir diese Erklirung wurde er hoch
gepriesen von allen den ,,Besten der Nation*: Bankiers, Spekulanten, Aus-
beutern aller Art. Fine derartige Verurteilung der neuen russischen Re-
publik durch Leute vom Typus Gompers dauerte ungefihr ein Jahr, bis es
allmihlich dem Durchschnittsarbeiter der A. F. L. klar wurde, daB in RuB-
land ein ernst zu nehmender Versuch gemacht wiirde, eine ausschlieBlich
im Interesse der Arbeiter wirkende Regierung zu errichten.

Und schon drang die von einigen Lokalverbdnden zuerst erhobene
Forderung bis zur Regierung: ,Hinde weg von RuBland!“ Diese Losung
wurde von vielen anderen Arbeiterverbinden der A. F. L. aufgegriffen,
nicht etwa, weil sie sich ganz klar iiber SowietruBland waren, sondern
weil sie in frilheren Jahren fiir ihre Lokalverbinde das Recht der Selbst-
bestimmung gefordert hatten und nun glaubten, den gleichen Grundsatz auf
RuBland anwenden zu miissen. Als die Fiihrer der A. F. L. diese Stromung
in der groBen Masse erkannten, bliesen sie zum Riickzug und befiirwor-
teten nun auch ihrerseits schiichtern, daB RuBland gestattet sein solle, sich
selbst sein Schicksal zu zimmern.

Die einzige Arbeiterorganisation in den Vereinigten Staaten, die sich
vom ersten Tag der Revolution an klar dariiber war, was die russischen
Arbeiter erstrebten, war die I. W. W.; und sie horte nicht auf, in konse-
quenter Weise Klassenkampfagitation zu treiben, sowohi um die Er-
wiirgung der Sowietregierung in RuBland zu verhindern, als auch um ihre
cigene Organisation zum Sturz des Kapitalismus in den Vereinigten
Staaten auszubauen.
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Es muB indessen gesagt werden, daB auch die sozialistische Partei, mit
Ausnahme einiger weniger Fiihrer, ebenfalls energisch im Interesse Sow-
.jetruBlands arbeitete, -wie auch die kleineren politischen Organisationen,
wie Socialist Labour Party, Socialist Propaganda League etc.

Nach dem Vorgehenden mochte man schlieBen, daB die Opposition der
Arbeiterkreise, der Industriellen und der politischen, gegen eine kapitalisti-
sche Einmischung in die Angelegenheiten von SowijetruBland geniigend
Kraft hat, eine solche Einmischung, soweit die Vereinigten Staaten in Be-
tracht kommen, endgiiltig zu verhindern. Ich glaube, daB sie zur Folge
hatte, daB man die Absendung von Soldaten nach RuBland einstellte, aber
bis heute hat sie noch nicht verhindert, daB man den gegen SowjetruBland
im Felde stehenden Feinden dkonomischen Beistand angedeihen lieB. Um
letzteres zu verhindern, wire ein mehr aktives Vorgehen, etwa in Form
von Streiks, notig. Dies bleibt der nichsten Zukunft in Amerika vorbe-
halten.

Die Meinungsverschiedenheiten in der sozialistischen Partei, die sich
endgiiltiz und greifbar offenbarten, als die Vereinigten Staaten auf Seiten
der Verbiindeten in den Krieg traten; erreichten ihren Hohepunkt mit der
Griindung der III. Internationale in Moskau (Mirz 1919). Ein Lokalverband
nach dem anderen bekannte sich zur IlI. Internationale und dem bolsche-
‘wistischen Programm. Das geschah natiirlich im Gegensatz zur Plattform
der Partei und schloB auch in sich eine Verurteilung der II. Internationale,
der die Partei offiziell noch angehorte. Angesichts der Entwicklung dieser
‘Opposition, die unter dem Namen ,linker Fliigel bekannt wurde, erging
die Forderung an den ZentralexekutivausschuB, einen Parteitag einzube-
tufen, um die Plattform zu revidieren und Beschliisse iiber eine neue
Taktik zu fassen. Die Zentralorgane der Partei versprachen, den Partei-
tag im August.zusammenzuberufen, was auch geschah, aber noch bevor
der Parteitag zusammentrat, schlossen sie die ,Allrussische Fdderation®,
die ungarische, italienische, lettische und viele andere Sektionen aus der '
Partei aus, so daB bis zum [. Juni ca. 30000 Mitglieder ausgeschlossen
waren. Ohne Zweifel geschah dies in der Befiirchtung, der linke Fliigel
konnte den ganzen Organisationsapparat an sich reiBen. Dieser willkiirliche
Akt seitens der Zentralorgane diente aber nur dazu, die revolutionidren
Elemente sowohl auf politischem wie industriellem Gebiet fester an-
-einander zu ketten. Manches Mitglied der 1. W. W,, das bisher sogenann-
tes politisches Vorgehen verabscheute, begann zu verstehen, daB mit dem
Einsetzen der russischen Revolution und der Methoden, die ihr zum Sieg
verholfen, und daraus resultierend mit der Spaltung in der Internationale,
am letzten Ende politische Titigkeit sich nicht nur auf die Stimmenabgabe
an Wahltagen beschrinke.

. Manchemn wurde és jetzt klar, daB die Arbeiter revolutionires politi-
sches Vorgehen mit revolutionirem gewyerkschaftlichen Vorgehen ver-
einigen miissen, um den Kampf der Arbeiter um &konomische Freihelt zu
gewinnen.
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Mit dem AusschluB des revolutiondren Elements aus der Sozialistischen
Partei war die Notwendigkeit gegeben, eine neue politische Partei zu
schaffen, die alle aktiven Krifte zu vereinigen hitte, und im Juni entstand
somit die Kommunistische Partei von Amerika. Dies ist die Partei, die sich
der III. Internationale angeschlossen hat. Seitdem ist sie in stindigem
Fortschritt begriffen, sowohl in organisatorischer Hinsicht als auch im
Werben neuer Mitglieder und der Ausiibung revolutionirer Propagauda.

Als Amerika’ in den Krieg eintrat, bereitete es sich industriell und
politisch auf einen zweijihrigen Feldzug vor; neue Fabriken wurden ge-
griindet, die Ausbeutung der Kohlen- und Erzgruben wurde geférdert, die
Produktion wuchs mit einer nicht fiir moglich gehaltenen Schnelligkeit.
Die Losung wurde ausgegeben, daB Amerika die Welt nicht nur von der
Drohung des ,deutschen Militarismus* befreien miisse, sondern zu gleicher
Zeit auch den groBeren Teil der Welt zu nihren und zu kleiden habe.

Den amerikanischen Kapitalisten winkte die Aussicht auf ungeheure
Gewinne, und folglich muBte die Arbeit forciert und Produkte in solchen
Massen erzeugt werden, als zur Deckung sidmtlicher Bediirfnisse notig
waren. Natiirlich sagte man den/Arbeitern, daB dies im Interesse der
Menschheit geschehe. In jedem Winkel des Landes summte es in den
Fabriken wie in einem Bienenkorb. Man ermahnte die Arbeiter, nicht zu
streiken, wihrend das Vaterland in Gefahr sei. Repressivgesetze gingen
durch, sozialistische und Arbeiterzeitungen wurden unterdriickt, Gegner
des Krieges aus Ueberzeugung wurden*zu langen Gefingnisstrafen ver-
urteilt, Hunderte der besten und mutigsten Kimpfer der Arbeiterbewegung
wurden hinter SchloB und Riegel gesetzt, weil sie ihre Stimme gegen den
Kapitalismus und seinen Vernichtungskrieg erhoben hatten. Wir nennen
rur W. D. Haywood, den Generalsekretir der I. W. W., der eben eine
zwanzigjahrige Gefingnisstrafe abbiilt, und Eugen Debbs, den alten.
Kampfer der sozialistischen Partei, der seine 10 Jahre absitzt. Amerika
war endgiiltig in einen Feldzug eingetreten, um ,,der Welt die Herrschaft
der Demokratie zu sichern* (Prisident Wilsons eigene Worte). Vier
Millionen Mann waren mobilisiert, zwei Millionen iiber den Ozean gesandt
worden, Amerika stand als Schildwache auf der Hut der ,Interessen der
Menschheit*. Da brach die russische Revolution aus, die deutsche Armee
wurde durch die russische Propaganda demoralisiert. (Inzwischen hatte
Prisident Wilson seine bekannten ,,14 Punkte® verdffentlicht). Die deutsche
Regierung bat um einen Waffenstillstand. Der Kaiser dankte ab, und Friede
war in Aussicht. i :

Die amerikanischen Kapitalisten blieben mit einer Menge unerledigter
Kriegskontrakte sitzen; sie jetzt noch auszufithren wire zwecklos gewesen,
da auf Absatz mit irgend welcher Sicherheit nicht geziihlt werden konnte.
Das Resultat war, daB viele Fabriken und Gruben geschlossen wurden,
die demobilisierten Soldaten keine Arbeit fanden und infolgedessen heute
in Amerika vier Millionen Mann, wenn nicht mehr, arbeitslos sind. Das
ist also Amerikas Belohnung fiir seine Anteilnahme an der ,Errettung der

’
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Welt": Bereicherung der Kapitalistenklasse, 100 000 Arbeiter im Krieg ge-
fallen, 300000 verstiimmelt, Tausende an Krankheit gestorben, weitere
Tausende in die Gefingnisse geworfen und vier Millionen arbeitslos.

Weiter folgt die Friedenskonferenz in Paris, mit fiinf Greisen: Wilson,
Lloyd George, Clemenceau, Orlando und Makino, die bei heruntergelassenen
Lidden und geschlossenen Tiiren am Verhandlungstisch sitzen, die Ausgaben
berechnen und die Kriegsbeute verteilen. In dem ersten seiner ,,14 Punkte*
nannte Wilson dies ,0dffentlich abgeschlossene offene Vereinbarungen*!

Polen, Lettland, Litauen, Esthland und anderen Gebieten wurde Auto-
nomie versprochen, vorausgesetzt, daB sie an der Vernichtung Sowjet-
ruBlands Anteil nehmen. Englische, franzésische und amerikanische Sol-
daten wurden ausgeriistet, um die neu erstandene Regierung der Arbeiter-
klasse zu zertriimmern. Mr. Wilson hat in einer seiner hochtrabenden
Thesen gesagt, daB ,sie (nimlich die Verbiindeten) nicht beabsichtigten*,
sich in die inneren Angelegenheiten RuBlands einzumischen, aber am
gleichen Tage, als er diese Phrase aussprach, machten amerikanische Sol-
daten, deren Hochstkommandierender er war, einen gemeinen und brutalen
Angriff auf die Soldaten der Sowjetrepublik RuBSland. Da begann es in
Amerika Proteste zu regnen gegen die Entsendung von Truppen nach RuBS-
land, dem die Verelnigten Staaten keinen offenen Krieg erklirt hatten; und
der Prisident und sein Kriegsminister versprachen die Riickberufung der
Truppen. Doch vergingen viele Monate, bevor dies geschah.

Und jetzt beginnen in den Vereinigten Staaten demobﬂisierté Soidaten
und arbeitslose Arbeiter zu verstehen, was es mit dem Krieg ﬁir eine
Bewandtnis hatte, und was Kapitallsmus eigentlich bedeutet.

Massenversammlungen werden iiberall im Lande abgehalten, die ver-
langen, daB mit dieser ganzen Methode, die Geschicke einer Nation zu
lenken, aufgeriumt werde. Viele dieser Versammlungen werden durch
die Polizei gesprengt, aber die Arbeiter verlangen immer dringlicher, daB
ihre Stimme gehort werde; Hunderte von Streiks haben dieses Jahr bereits
stattgefunden, Soldaten-, Matrosen- und Arbeiterrite werden organisiert,
und revolutionire Propaganda wird getrieben. Es ist zu hoffen, daB die
neu gegriindete Kommunistische Partei imstande sein - wird, alle diese
Arbeiter, sowohl die Mitglieder der 1. W. W,, als auch die revolutioniren
Elemente in der A. F. L. und die kleineren politischen Parteien in einer
geschlossenen Gruppe zu vereinen, behufs gemeinschaftlichen Vorgehens
gegen den gemeinsamen Feind, den Kapitalismus und die Feinde der
Arbeiter in deren eigenen Reihen.

Was die nahe Zukunft Amerika bringen wird, liegt im Dunkeln, aber
die rege Titigkeit, die der revolutionire Teil der Arbeiterklasse gegen-
wirtig entfaliet, 148t hoffen, daB mdoglicherweise sehr bald die amerikani-
schen Arbeiter ihre Bedriicker stiirzen und ihre! eigene Diktatur errichten
—erden.
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Dokumente der Imternationalen
Kommunistischen Bewegung.

Ein Grup an die italienischen, franzbsischen
und deutschen Kommunisten.

Ungewdohnlich spérlich sind die Nachrichten, die uns aus dem Auslande
zugehen. Die Blockade der imperialistischen Raubtiere ist.in vollem Gang,
die groBten Weltmichte fallen iiber uns her, um die Gewalt der Ausbeuter
wieder herzustellen. Und diese ganze tierische Wut der Kapitalisten
RuBlands und der ganzen Welt wird selbstverstindlich mit der Phraseo-
logie von der hohen Bedeutung der ,,Demokratie* verhiillt. Das Lager der
Ausbeuter bleibt sich treu; es gibt die biirgerliche Demokratie fiir ,,Demo-
kratie* iiberhaupt aus, und alle Philister, alle Kleinbiirger begleiten den
Gesang dieses Lagers, alle bis zu den Herren Friedrich Adler, Karl Kautsky
und der Mehrzahl der Fiihrer der ,unabhiingigen* (d. h. der vom revo-
lutioniren Proletariat unabhiingigen, doch von kleinbiirgerlichen Vorurteilen
abhingigen) sozialdemokratischen Partei Deutschlands.

Je seltener wir aber Nachrichten aus dem Auslande erhalten, mit
desto groBerer Freude beobachten wir die gigantischen Erfolge des Kom-
munismus unfer den Arbeitern in allen Lindern der Welt, die Erfolge des
Bruches der Arbeitermassen mit den faulenden und verriterischen
Fiihrern, die von Scheidemann bis zu Kautsky auf die Seite der Bourgeoisie
fibergegangen sind.

Ueber die italienische Partei haben wir nur erfahren, daB ihr Kongre8
mit ungeheurer Mehrheit den Beitritt zur III. Internationale beschiossen
und das Programm der Diktatur des Proletariats angenommen hat. Auf
diese Weise hat sich die italienische sozialistische Partei in der Tat dem
Kommunismus angeschlossen, obgleich sie leider noch die alte Benennung
beibehalten hat. Herzliche GriiBe den italienischen Arbeitern und ihrer
Partel. '

Ueber Frankreich wissen wir nur, daB allein in Paris zwei kommu-
nistische Zeitungen erscheinen: ,Die Internatiornale** unter der Redaktion
von Raymond Pericat und ,,Der verbotene Titel* unter der Redaktion von
George Anquetil. Der III. Internationale ist schon eine Reihe proletarischer
Organisationen beigetreten. Die Sympathie der Arbeitermassen ist be-
dingungslos auf Seiten des Kommunismus und der Sowjetmacht.

Ueber die deutschen Kommunisten haben wir nur erfahren, daB die
kommunistische Presse in einer Reihe von Stidten wirkt. Diese Blitter
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tragen oft die Benennung ,Die Rote Fahne“. Die Berliner ,,Rote Fahne*
erscheint illegal und fiihrt einen heldenhaften Kampf gegen die Henker
Scheidemann-Noske, die mit jhren Taten vor der Bourgeoisie dienstbeflissen
wetteifern, ebenso wie die ,,Unabhingigen* mit Worten und durch ihre
wideelle* (kleinbiirgerlich-ideelle) Propaganda der Bourgeoisie Lakaien-
dienste erweisen.

Der heldenhafte Kampf der Berliner kommunistischen Zeitung ,,Die
Rote Fahne* ruft volle Begeisterung hervor.

Endlich gibt es in Deutschland ehrliche und aufrichtige Sozialisten, die
ungeachtet der Verfolgungen, ungeachtet der schindlichen Ermordung der
besten Fiihrer fest und unbeugsam bleiben. Endlich gibt es kommunistische
Arbeiter in Deutschland, die einen heldenhaften Kampf fithren, der in Wirk-
lichkeit die Benennung ,revolutionir* verdient. Endlich ist dem SchoBe
des deutschen Proletariats eine Kraft entsprossen, fiir die die Worte von
der ,proletarischen Revolution* zur Wahrhelt geworden sind.

Unseren GruB den deutschen Kommunisten! ’

Die Scheidemann und Kautsky, die Renner und Friedrich Adler haben
sich, wie groB auch der Unterschied zwischen ihnen im Sinn jhrer per-
sonlichen Ehrlichkeit sein moge, in gleicher Weise als Kleinbiirger, schind-
liche Verriter des Sozialismus, Anhidnger der Bourgeoisie erwiesen, denn
im Jahre 1912 schrieben und unterschrieben sie alle das Baseler Manifest
tiber den zu erwartenden imperialistischen Krieg, alle sprachen sie damals
von der ,proletarischen Revolution”, alle haben sie sich in Wirklichkeit
als kleinbiirgerliche - Demokraten, Ritter der kleinbiirgerlich-republikani-
schen, biirgerlich-demokratischen Illusionen, Helfershelfer der gegenrevo-
lutionidren Bourgeoisie erwiesen.

Die rasenden Verfolgungen, denen die deutschen Kommunisten aus-
gesetzt sind, haben diese abgehirtet. Wenn sie jetzt bis zu einem ge-
wissen Grade voneinander getrennt sind, so zeugt das nur von der Breite
und dem Massencharakter ihrer Bewegung, von der Kraft des Wachstums
des Kommunismus aus der Tiefe der Arbeitermassen. Diese Zersplitterung
ist unvermeidlich fiir eine Bewegung, die so rasend von der gegenrevolu-
tioniren Bourgeoisie und ihren Dienern, Scheidemann-Noske, verfolgt wird
und die gezwungen ist, sich illegal zu organisieren.

Es ist ebenfalls natiirlich, daB eine Bewegung, die so schnell wiachst
und solchen verzweifelten Verfolgungen ausgesetzt ist, ziemlich scharfe
Meinungsverschiedenheiten erzeugt. Das braucht keine Furcht einzufléSen.
Das ist die Krankheit des Wachstums.

Mogen die Scheidemann und Kautsky in ihren Blittern ,,Vorwirts* und
»Freiheit* ihre Schadenfreude anldBlich der Meinungsverschiedenheiten
unter den Kommunisten ausdriicken. Diesen Helden des wurzelfaulen
SpieBbiirgertums bleibt nichts anderes iibrig, als ihre Fiulnis durch Hin-’
weise auf die Kommunisten zu verdecken. Wenn man aber von dem
Wesen der Sache spricht, so kann nur ein Blinder noch nicht die Wahrheit
sehen. Die Wahrheit aber besteht darin, daB die Scheideminner und



* Kautskyaner auf die schindlichste Weise die proletarische Revolution in
Deutschland verraten haben, ihr untreu geworden sind, tatsichlich auf
Seiten der gegenrevolutioniren Bourgeoisie stehen. Heinrich Laufenberg
hat dies in seiner vortrefflichen Broschiire ,Zwischen der ersten und
zweiten Revolution" mit bemerkenswerter Kraft, Anschaulichkeit, Klarheit
und Ueberzeugung nachgewiesen. Die Uneinigkeiten unter den Scheide-
minnern und den Kautskyanern sind Uneinigkeiten einer in Verwesung
iibergehenden, sterbenden Partei, in der die Fiihrer ohne Massen bleiben,
die Generile ohne Armee. Die Massen verlassen die Scheideminner und
gehen zu den Kautskyanern ihres linken Fliigels wegen iiber (das ist aus
jedem beliebigen Bericht iiber eine Massenversammlung ersichtlich), dieser
linke Fliigel aber vereinigt ideenlos feige, uralte Vorurteile des Klein-
biirgertums in bezug auf die parlamentarische Demokratie mit der kommu-
nistischen Anerkennung der proletarischen Revolution, der Diktatur des
Proletariats, der Sowjetmacht.

Die faulenden Fiihrer der ,,Unabhingigen“ erkennen dies alles unter
dem Drucke der Massen in Worten an, in der Tat aber bleiben sie klein-
biirgerliche Demokraten, ,,Sozialisten* vom Typus Louis Blanc und anderer
Dummkopfe von 1848, die von Marx so erbarmungslos ausgelacht und ge-
brandmarkt worden sind.

Alle diese Meinungsverschiedenheiten sind tatsichlich unversﬁhnlich
Zwischen Kleinbiirgern, die ebenso wie die Kleinbiirger von 1848 die
biirgerliche Demokratie anbeten, ohne ihren biirgerlichen Charakter zu
sehen, und den proletarischen Revolutioniren kann es niemals Frieden
geben. Zusammen arbeiten kénnen sie nicht, Haase und Kautsky, Friedrich
Adler und Otto Bauer konnen sich drehen, so viel sie wollen, Berge Papier
beschreiben, sie kdnnen endlose Reden halten, aber sie kdnnen sich micht
von der Tatsache lossprechen, daB sie in Wirklichkeit volles Unverstindnis
der Diktatur des Proletariats und der Sowijetmacht offenbaren, daB sie in
Wirklichkeit kleinbiirgerliche Demokraten, ,,Sozialisten* vom Schlage Louis
Blanc und Ledru Rollin sind, daB sie in Wirklichkeit im besten Fall ein
Spielzeug in den Hinden der Bourgeoisie, im schlimmsten — sogar direkt
deren Diener sind.

Die ,Unabhingigen*, die Kautskyaner, die Osterreichischen Sozial-
demokraten scheinen eine einheitliche Partei zu sein, in Wirklichkeit ist
dic Masse ihrer Parteimitglieder mit den Fiihrern in der Hauptsache, im
wichtigsten, im wesentlichsten nicht solidarisch. Sobald der Augenblick
einer neuen Krise eintritt, wird die Masse den revolutioniren Kampf um
die Macht der Rite auinehmen, die ,,Fithrer* aber werden das bleiben, was
sie jetzt sind: Gegenrevolutionire. Mit Worten zwischen zwei Stiithlen
sitzen ist nicht schwer, Hilferding in Deutschland und Friedrich Adler in
Oesterreich geben wiirdige Muster dieser edlen Kunst ab.

Aber im Feuer des revolutiondren Kampfes werden sich Leute, die mit
der Versdhnung des Unversdhnlichen beschiftigt sind, als Seifenblasen er-
weisen. Das haben alle ,sozialistischen Helden von 1848 bewiesen, das
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haben ihre Briider, dic Menschewiki und Sozialrevolutionire in RuBland
1917—1919 bewiesen, das beweisen alle Ritter der Berner oder gelben
II. Internationale. '

Die Meinungsverschiedenheiten unter den Kommunisten sind anderer
Art. Den radikalen Unterschied kann nur der nicht sehen, der nicht sehen
will. Das sind die Meinungsverschiedenheiten unter den Vertretern einer
unglaublich schnell entstandenen Massenbewegung. Das sind Meinungs-
verschiedenheiten auf einer gemeinsamen grundlegenden Basis, die fest
wie ein Fels ist: die Basis der Anerkennung der proletarischen Revolution,
des Kampfes gegen die biirgerlich-demokratischen Illusionen nund den
biirgerlich-demokratischen Parlamentarismus, der Anerkennung der Dikta-
tur des Proletariats und der Sowjetmacht.

Auf einer solchen Basis brauchen Meinungsverschiedenheiten nicht ge-
fiirchtet zu werden; das ist eine Krankheit des Wachstums und nicht Alters-
schwiche. Meinungsverschiedenheiten dieser Art hat der Bolschewismus
Ofters erlebt, wie er auch kleine Spaltungen infolge solcher Meinungs-
verschiedenheiten durchgemacht hat, aber im entscheidenden Augenblick,
im Augenblick der Eroberung der Macht und der Schaffung der Sowjet-
republik hat der Bolschewismus sich als einig erwiesen, hat er das beste aus
den ihm nahestehenden Stromungen des sozialistischen Gedankens ange-
zogen, hat er um sich die ganze Avantgarde des Proletariats und die
gigantische Mehrheit der Werktitigen vereinigt.

So wird es auch mit den deutschen Kommunisten sein.

Die Scheideminner und Kautskyaner sind immer noch mit Gesprichen
iiber die ,Demokratie* iiberhaupt beschiftigt, sie leben immer noch von
den Ideen von 1848, sie sind Marxisten in Worten und Louis Blancs in der
Tat. Sie sprechen iiber die ,,Mehrheit in dem Glauben, da8 die Gleich-
heit der Stitnmzettel auch die Gleichheit des Ausgebeuteten mit dem Aus-
beuter, des Arbeiters mit dem Kapitalisten, des Armen mit dem Reichen,
des Hungrigen mit dem Satten bedeutet.

Die Scheideminner und Kautskyaner stellen die Sache so dar, als
hitten die guten, ehrlichen edlen, friedliebenden Kapitalisten niemals die
Macht des Reichtums, die Macht des Geldes, die Macht des Kapitals, den
Druck der Bureaukratie, der militirischen Diktatur angewendet, sondern
alle Fragen wirklich ,,durch Stimmenmehrheit* entschieden.

Die Scheideminner und Kautskyaner féirben (teils aus Heuchelei, teils
aus AuBerster Beschrinktheit, die durch jahrzehntelange reformistische
Arbeit erzogen worden ist) die biirgerliche Demokratie, den biirgerlichen
Parlamentarismus, die biirgerliche Republik, dadurch, daB sie die Sache
so darstellen, als ob die Kapitalisten alle Staatsangelegenheiten kraft
Stimmenmehrheit und nicht krait des Kapitals, nicht mit den Mitteln des
Betruges, des Druckes, der Gewalttatigkeit der Reichen an den Armen ent-
scheiden.

Die Scheideminner und Kautskyaner sind bereit, die proletarische
Revolution anzuerkennen, aber nur so, daB anfangs unter Beibehaltung der
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Macht, der Gewalt, des Druckes, der Privilegien, des Kapitals und des
Reichtums die Abstimmung der Mehrheit (bei einem biirgerlichen Apparat
der die Wahlen durchfiihrenden Staatsmacht) ,fiir die Revolution* statt-
finde. Es ist schwer, sich den ganzen Abgrund der kleinbiirgerlichen Be-
schrinktheit, die durch eine solche Ansicht offenbart wird, den ganzen
Abgrund des kleinbiirgerlichen Vertrauens zu den Kapitalisten, der Bour-
geoisie, den Generilen, dem biirgerlichen Apparat der Staatsmacht vorzu-
stellen.

In der Tat hat eben die Bourgeoisie immer geheuchelt, dadurch, daB sie
die formelle Gleichheit ,,Demokratie* genannt und in Wirklichkeit an den
Armen, den Werktitigen, den Kleinbauern und den Arbeitern durch endlose
Arten von Betrug, Druck usw. Gewalt veriibt hat. Der imperialistische
Krieg (den die Scheidemann und Kautsky schmihlich gefirbt haben), hat
das vielen Millionen Menschen offenbart. Die Diktatur des Proletariats
ist das einzige Schutzmittel der Werktitigen vor dem Druck des Kapitals,
vor der Gewalttitigkeit der militirischen Diktatur der Bourgeoisie, vor den
imperialistischen Kriegen; die Diktatur des Proletariats ist der einzige
Schritt Zur Gleichheit und Demokratie jn der Wirklichkeit, nicht auf dem
Papier, nicht als politische Phrase, sondern in der 6konomischen Wirklich- "
keit.

Da sie dies nicht begriffen, haben sich die Scheidemann und Kautsky
als verichtliche Verriter am Sozialismus und Verteidiger der biirgerlichen

Ideen erwiesen. :
» *

Die Partei der Kautskyaner oder ,,Unabhingigen ist dem Untergang
geweiht, und wird bald unvermeidlich, infolge der Uneinigkeit zwischen
den, in ihrer Masse revolutioniren Mitgliedern, und ihren gegenrevolutio-
niren ,Fiihrern*, zugrunde gehen.

Die kommunistische Partei wird stirker werden und -sich stidhlen,
wihrend sie die (dem Wesen der’ Sache nach) gleichen Meinungsver-
schiedenheiten durchmacht, die auch der Bolschewismus erlebt hat.

Die Meinungsverschiedenheiten unter den deutschen Kommunisten be-
treffen, soweit ich urteilen kann, die Frage der , Ausnutzung der legalen
Moglichkeiten” (wie die Bolschewiki 1910—1913 sagten), der Ausnutzung
des biirgerlichen Parlaments, der reaktioniren Gewerkschaften des ,,Ge-
setzes iiber die Rite* (die von den Scheidemdnnern und Kautskyanern ver-
stitmmelt sind), der Teilnahme an dhnlichen Institutionen oder des Boykotts
derselben. Wir- russischen Bolschewiki haben die gleichen Meinungsver-
schiedenheiten in den Jahren 1906 und.1910—12 erlebt, und uns ist es klar,
daB es vielen jungen deutschen Kommunisten einfach an revolutiondrer
Brfahrung mangelt. Hitten sie ein paar biirgerliche Revolutionen (1905
bis 1917) durchgemacht, so wiirden sie nicht so bedingungslos den Boykott
predigen und wiirden nicht von Zeit zu Zeit die Fehler des Syndikalismus
begehen.
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Das ist die Krankheit des Wachstums. Sie wird mit dem Wachstum der
Bewegung, die sich vortrefflich entwickelt, vergehen. Gegen diese augen-
scheinlichen Fehler muB man offen kdmpfen, man muB bemiiht sein, die
Meinungsverschiedenheiten nicht zu vergroBern, denn allen muB klar sein,
daB in nicht allzu ferner Zukunft der Kampf um die Diktatur des Prole-
tariats, um die Sowjetmacht, den gréBten Teil dieser Memungsversch:eden—
heiten beseitigen wird. )

Sowohl vom Standpunkt der marxistischen Theorien, als auch vom
Standpunkt der Erfahrung dreier Revolutionen (1905, Februar 1917, Oktober
1917), halte ich den Yerzicht auf die Teilnahme am biirgerlichen Parlament,
an den ‘Treaktioniren Gewerkschaften -der Legien, Gompers u. dergl. am
reaktiondren, von den Scheidemann verstimmelten Arbeiter-,,Rate und
dergleichen unbedingt fiir einen Fehler.

Bisweilen, in einzelnen Fillen, in einzelnen Lindern, ist der Boykott
richtig, wie z. B. 1904 der Boykott der zaristischen Duma seitens der Bol-
schewiki richtig war. Aber dieselben Bolschewiki haben sich an der weit
reaktiondreren und direkt gegenrevolutioniren Duma von 1907 beteiligt.
Die Bolschewiki haben sich 1917 an den Wahlen in die biirgerliche Konsti-
tuierende Versammlung beteiligt, 1918 aber haben wir dieselbe zum
Schreckgn der kleinbiirgerlichen Demokraten, der Kautsky und anderer
Renegaten des Sozialismus, auseinandergejagt. Wir haben uns an reak-
tiondren, rein menschewistischen Gewerkschaften beteiligt, die (in bezug
auf ihre gegenrevolutionire Gesinnung) den schiindlichsten und reaktio-
nirsten Gcewerkschaften Deutschlands, den Legienschen, nicht nachstehen.
Wir haben sogar jetzt, zwei Jahre nach der Eroberung der Staatsmacht,
den Kampf mit den Ueberbleibseln der menschewistischen (d. h. Scheide-
mannschen, Kautskyanischen, Gompersschen) Gewerkschaften nicht be-
endet. So langwierig ist dieser ProzeB. So groB ist in einigen Gebieten
oder in einigen Professionen der EinfluB der kleinbiirgerlichen Ideen.

Wir waren friither in den Sowjets, in den Gewerkschaften und den
Kooperativen in der Minderheit. Durch lange Arbeit, durch langen Kampf
— vor der Froberung und nach der Eroberung der politischen Macht —
haben wir die Mehrheit in allen Arbeiterorganisationen, danach in den
Nichtarbeiterorganisationen und spiter in den kleinbiirgerlich-lindlichen

Organisationen erzielt.
’ Nur Schurken oder Dummkopie kdnnen annehmen, daB das Proletariat
zuerst die Mehrheit bei den Abstimmungen erobgrn miisse, die unter dem
Druck der Bourgeoisie, ugter dem Druck der Lohnsklaverei durchgefiihrt
werden, uind darauf erst die Macht erobern miisse. Das ist der héchste
Grad von Beschranktheit oder Heuchelei, das ist der Ersatz des Klassen-
kampfes und der Revolution durch Abstimmungen beim alten Regime,
unter der alten Macht.

Das Proletariat fiihrt seinen Klassenkampf, ohne die Abstimmung vor
dem Beginn des Streiks abzuwarten, — obgleich zum vollen Erfolg des
Streiks die Sympathie der Mehrheit der Werktitigen (folglich auch der
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Mehrheit der Bevolkerung) nétig ist. Das Proletariat fiihrt seinen Klassen-
kampi, dadurch daB es die Bourgeoisie stiirzt, ohne irgend eine vorherige
(und unter dem Druck der Bourgeoisie durchgefiihrte) Abstimmung abzu-
warten, wobei das Proletariat sehr gut weiB, daB zum Erfolg seiner Revo-
lution, zum erfolgreichen Sturz der Bourgeoisie die Sympathie der Mehr-
heit der Werktitigen (folglich auch der Mehrheit der Bevdlkerung) unbe-
dingt notwendig ist. _

Die parlamentarischen Kretins und zeitgendssischen Louis Blanc
~fordern” unbedingt Abstimmung und unbedingt eine von der Bourgeoisie
durchgefiihrte Abstimmung zur Feststellung dieser Sympathie der Mehr-
heit der Werktitigen. Aber das ist die Ansicht von Pedanten, von lebenden
Leichen oder gewandten Betriigern.

Das neue Leben, die Geschichte der wirklichen Revolutionen zeigt,
daB die ,,Sympathie der Mehrheit* sehr oft nicht durch Abstimmungen be-
wiesen werden kann (von den Abstimmungen, die von den Ausbeutern
bei der ,,Gleichheit" des Ausbeuters mit dem Ausgebeuteten durchgefiihrt
werden, ganz abgesehen). Sehr oft wird die Sympathie der Mehrheit der
Werktitigen iiberhaupt nicht durch Abstimmungen bewiesen, sondern durch
das Wachstum einer der Parteien, oder das Wachsen der Zahl ihrer Mit-
glieder in den Sowijets, oder durch den Erfolg eines einzelnen Streiks, der
aus irgend einem Grunde eine ungeheure Bedeutung gewonnen hat, oder
durch den Erfolg im Biirgerkriég usw.

Die Geschichte unserer Revolution z. B. hat bewnesen, daB die Sym-
pathie fiir die Diktatur des Proletariats von Seiten der Mehrheit der Werk-
titigen in den unermeBlichen Gebieten des Urals und Sibiriens nicht durch
Abstimmungen offenbar wurde, sondern durch die Erfahrung wihrend der
einjihrigen Macht des Zarengenerals Koltschak im Uralgebiet und Sibirien.
Hier begann die Macht Koltschaks ebenfalls mit- einer ,Koalition* der
Scheideminner und Kautskyaner (russisch: ,,Menschewiki“ und ,Sozial-
revolutionidre*, Anhidnger der Konstituierenden Versammlung), wie jetzt in
Deutschland die Herren Haase und Scheidemann durch ihre ,Koalition*
der Macht eines von der Goltz und Ludendorff den Weg ebnen und diese
Macht beschiitzen und beschonigen. In Paranthese bemerkt: die Koalition
von Haase und Scheidemann in der Regierung hat ein Ende gefunden, doch
die politische Koalition dieser Verridter des Sozialismus ist geblieben. Be-
weise dafiir sind: die Biicher Kautskys, die Artikel Stampfers im ,,Vor-
wirts”, die Artikel der !(autskyaner und Scheideminner iiber ihre ,.Eini-
gung® usw. .

Die proletarische Revolution ist unméglichy wenn nicht die ungeheure
Mehrheit der Werktitigen der Avantgarde — dem Proletariat — mit ihrer
Sympathie zur Seite steht. Doch diese Sympathie, diese Unterstiitzung
wird nicht mit einem Mal érlangt, wird nicht durch Abstimmungen ent-
schieden, sondern erobert durch langen, miihsamen, schweren Klassen-
kampf. Der Klassenkampf des Proletariats um die Sympathie, um die
Unterstiitzung der Mehrheit der Werktitigen endet nicht mit der Erobe-
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rung der politischen Macht durch das Proletariat. Nach der Eroberung
der Macht wird dieser Kampf fortgesetzt, nur in anderer Form. In der
russischen Revolution gestalteten sich die Verhiltnisse fiir das Proletariat
(in seinem Kampf um die Diktatur) ausschlieBlich giinstig, denn die prole-
tarische Revolution brach aus, als das ganze Volk bewaffnet war, als die
Bauernschaft den Sturz der Macht der GroBgrundbesitzer wiinschte und

iiber die ,kautskyanische* Politik der Sozialverriiter, der Menschewiki und .

Sozialrevolutiondre, empbrt war.

Aber sogar in RuBland, wo die Verhﬁltnisse sich im Augenblick der
proletarischen Revolution ausschlieBlich giinstig gestalteten, wo mit einem
Mal eine hervorragende Einigung des ganzen Proletariats, der ganzen
Armee, der ganzen Bauernschaft erzielt wurde, sogar in RuBland dauerte
der Kampf des seine Diktatur verwirklichenden Proletariats, der Kampf
des Proletariats um die Sympathie, um die Unterstiitzung der Mehrheit der
Werktitigen, Monate und Jahre. In zwei Jahren ist dieser Kampf fast, aber
noch nicht ganz, zum Besten des Proletariats beendet. In zwei Jahren
baben wir nur die Sympathie und die Unterstiitzung einer erdriickenden
Mehrheit der Arbeiter und werktitigen Bauern GroBruBlands, das Ural-
gebiet und Sibirien einbegriffen, endgiiltig erobert, haben aber die Erobe-
rung der Sympathie und Unterstiitzung der Mehrheit der werktitigen
Bauern (zum Unterschied von den ausbeutenden Bauern) in der Ukraine
noch nicht beendet. Uns kann die militdrische Macht der Entente erdriicken
(und wird uns dennoch nicht erdriicken), innerhalb RuBlands aber sind wir
im Besitz einer so unerschiitterlichen Sympathie der riesigen Mehrheit
der Werktitigen, daB die Welt ein demokratischeres Reich noch nicht ge-
sehen hat.

Vertieft man sich in diese komplizierte, schwierige, lange, an aufler-
ordentlicher Verschiedenheit der Formen, an pldtzlichen Verinderungen,
Krisen, Uebergingen von einer Kampfesform zur andern reichen Ge-
schichte des proletarischen Kampfes um die -Macht, so wird der Fehler
klar, den dieienigen begehen, die die Beteiligung am biirgerlichen Parla-
ment, an den reaktioniren Gewerkschaften, an den zaristischen und
Scheidemannschen Komitees der Arbeiteriltesten oder an den Fabrikriten
usw. u. dergl. ,,verbieten"" wollen. Dieser Fchler ist durch die revolutio-
nire Unerfahrenheit der aufrichtigsten, iiberzeugtesten, heldenhaften Re-
volutionire aus der Arbeiterklasse hervorgerufen. Darum hatten Karl Lieb-
knecht und Rosa Luxemburg tausendmal recht, als sie im Januar 1919 die-
sen Fehler sahen, auf ihn hinwiesen, aber vorzogen, lieber mit den in einer
nicht sehr wichtigen Frage Irrenden zu bleiben, als mit den Verrdtern des
Sozialismus, den Scheideminnern und Kautskyanern, die in der Frage der
Beteiligung am biirgerlichen Parlament zwar nicht irrten, aber aufhdrten,
Sozialisten zu sein und kleinbiirgerliche Demokraten, Helfershelfer der
Bourgeoisie, wurden.

Aber immerhin, ein Fehler bleibt ein Fehler, man muB an ihm Kritik
fiben, man muB um seine Verbesserung kdmpfen.
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Der Kampf gegen die Verrdter des Sozialismus, die Scheidemann und
die Kautsky, muB schonungslos gefiihrt' werden, er muB8 aber nicht die Linie
der Beteiligung oder Nichtbeteiligung an den biirgerlichen Parlamenten,
den reaktiondren Gewerkschaften usw. verfolgen. Das wire unbedingt
ein Fehler; und ein noch groBerer Fehler wire die Abweichung von den
Ideen des Marxismus und dessen praktischer Linie (eine feste, zentrali-
sierte politische Partei) zu den Ideen und der Praxis des. Syndikalismus
hin. Man muBB danach streben, daB sich die Partei an den biirgerlichen Par-
lamenten, an den reaktioniren Gewerkschaften und an den ,Fabrik-
komitees*, die auf Scheidemannsche Art beschnitten und kastriert sind,
beteilige, daB sie sich iiberall beteilige, wo Arbeiter sind, wo man mit Ar-
beitern sprechen, auf die Arbeitermasse einwirken kann, Man muB8 um
jeden Preis die illegale Arbeit mit der legalen verbinden, durch systema-
tische und unentwegte Verwirklichung der strengsten Kontrolle der ille-
galen Partei und ihrer Arbeiterorganisationen iiber die legale Titigkeit.
Das ist nicht leicht, — aber ,leichte Aufgaben*, leichte Kampfmittel hat
das Proletariat iiberhaupt nicht und kann es nicht haben.

Diese nicht leichte Aufgabe muB um jeden Preis gelGst werden. er
unterscheiden uns von den Scheidemann und den Kautsky nicht nur da-
durch (und nicht hauptsichlich dadurch), daB sie den bewafineten Auf-
stand nicht anerkennen, wir ihn aber gutheiBen. Der hanptsidchlichste, der
radikale Unterschied ist der, daB sie auf allen Arbeitsgebieten (in biirger-
lichen Parlamenten und in Gewerkschaften, in Kooperativen, in der Presse
‘usw.) folgewidrige, opportunistische oder sogar verriterische Politik treiben.

Gegen die Sozialverriter, gegen den Reformismus — und Opportunis-
mus — diese politische Linie kann und muB auf allen Kampfgebieten ohne
Ausnahme durchgefiihrt werden. Dann werden -wir- die Arbeitermasse
erobern. Mit der Arbeitermasse aber wird die Avantgarde des Proletariats,
die marxistische zentralisierte politische Partei, das Volk sicher zur sieg-
reichen Diktatur des Proletariats, zur proletarischen Demokratie, anstelle
der biirgerlichen, zur Sowijetrepublik, zum sozialistischen Regime fiihren.

Die III. Internationale hat in einigen Monaten eine Reihe glinzender
und nie dagewesener Siege davongetragen. Die Schnelligkeit ihres Wachs-
. tums ist erstaunenswert. Die hiufigen Fehler und Krankheiten des Wachs-
tums brauchen nicht Bedenken zu erregen. Durch direkte und offene Kritik
dieser Fehler werden wir erreichen, daB die marxistisch erzogene Arbeiter-
masse aller Kulturlinder bald die Verrdter des Sozialismus, die Scheide-
miann und Kautsky aller Nationen (diese Typen gibt es in allen Nationen)
verjagen wird.

Der Sieg des Kommunismus ist unausbleiblich. Der Sieg wird unser
sein. - N. Lenin.

Oktober 1919. o .
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Resolution des Kongresses der
Ttalienischen Sozialistischen Partei
in Bologna.

Der in Bologna vereinigte Parteitag der Sozialistischen Partei Italiens
erkennt an, daB das Programm von Genua durch die Ereignisse und die
internationale Lage, die die auf den Krieg folgende Weltkrise geschaffen
hat, iiberholt worden ist.

Er erkldrt, daB die russische Revolution — dieses begliickendste Er-
eignis in der Geschichte des Proletariats — in allen Lindern kapitalistischer
Zivilisation die Notwendigkeit gezeitigt hat, ihre Verbreitung zu unter-
stiitzen. In Erwigung der Tatsache, daB bis jetzt keine herrschende Klasse
je auf ihre Herrschaft verzichtet hat, ohne durch Gewalt dazu gezwungen
zu sein, und daB die ausbeutende Klasse von der Gewalt Gebrauch macht,
um ihre Vorrechte zu verteidigen und die Befreiungsversuche der be-
driickten Klasse zu ersticken, spricht der KongreB die Ueberzeugung aus,
daB8 das Proletariat von der Gewalt Gebrauch machen muB, um die Gewalt
der Bourgeoisie zuriickzuweisen, um die Macht zu erobern und die revo-
lutiondren Brrungenschaften zu festigen.

EBr betont die Notwendigkeit, das Augenmerk auf die geistige und tech-
nische Vorbereitung der Revolution zu richten. In bezug auf die gegen-
wirtige politische Lage und den bevorstehenden Wahlkampf beschliet der
KongreB8 die energischste Betonung der kommunistischen Grundsitze und
die Zerriittung der Organe der biirgerlichen Herrschait der Wahlagitation
zugrunde zu legen. Im Einklang mit den dargelegten Erwigungen be-
schlieBt der Parteitag, das Parteiprogramm umzugestalten und ihm die
folgende Formulierung zu geben:

‘ In Brwigung, daB in der heutigen Gesellschaftsordnung die Men-
schen in zwei Klassen geschieden sind: die der ausgebeuteten Arbeiter
und die der Kapitalisten, die das Volksvermégen im Besitz haben und
monopolisieren;

daB die Lohnarbeiter beiderlei Geschlechts in allen Berufen und

Lagen durch ihre wirtschaftliche Abhingigkeit das Proletariat bilden,

das in einem Zustande des Flends, der Minderwertigkeit und der Be-

driickung gehalten wird;
in Erwigung, daB die heutigen wirtschaftlich-sozialen Einrichtun-
gen, die das verhaBte politische System verteidigt, die Herrschaft der

Monipolisatoren des sozialen und natiirlichen Reichtums iiber die Ar-

beiterklasse darstellen;
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daB die Arbeiter ihre Befreiung nur durch die Sozialisierung der
Arbeitsmittel (Bergwerke, Fabriken, Beférderungsmittel usw.) und
durch die gesellschaftliche Verwaltung der Produktion erlangen konnen;

in Erwigung, daB die kapitalistische Gesellschaft und der aus ihr
folgende Imperialismus blutige Kriege entfesselt hat und in Zukunft in
immer groBerem Umfang entfesseln wird;

daB allein der Sozialismus zum biirgerlichen und wirtschaftlichen
Frieden fithren wird;

daB die in allen Kulturlindern zutage tretende Zerriittung oifen-
kundig den Bankerott anzeigt, der Sieger und Besiegte bedroht;

daB die klar zutage liegende Unfiihigkeit der biirgerlichen Klasse,
den von ihr heraufbeschworenen Schaden zu heilen, das Einsetzen
einer revolutioniren Periode tiefgehender Umgestaltung der Gesell-
schaft anzeigt, die zum gewaltsamen Umsturz der kapitalistischen Herr-
schaft und zur Eroberung der politischen und wirtschaftlichen Macht
durch das Proletariat fiihrt;

daB die Werkzeuge der Bedriickung und Ausbeutung der biirger-
lichen Herrschaft (Staat, Gemeinde und 6ffentliche Verwaltungen) in
keiner Weise in Organe proletarischer Befrelung umgestaltet werden
kdnnen;

daB diesen Werkzeugen neue proletarische Werkzeuge entgegen-
gestellt werden miissen (Betriebsridte, Landarbeiterrite, Wirtschafts-
rite usw.), die zuerst im biirgerlichen Regime als Organe des gewalt-
samen Befreiungskampfes funktionieren, um dann die ’frﬁger der sozia-
len und wirtschaftlichen Umgestaltung und der neuen kommunistischen
Ordnung zu werden;

daB die gewaltsame Froberung der politischen Macht durch die
Arbeiter den Uebergang dieser Macht von der biirgerlichen auf die
proletarische Klasse bezeichnen muB und den Eintritt in das Ueber-
gangsregime der Diktatur des gesamten Proletariats;

daB in diesem Regime der Diktatur die geschichtliche Periode der
sozialen Umgestaltung durch-den Kommunismus beschleunigt werden
soll, worauf mit dem Verschwinden der Klassen auch jede Klassenherr-
schaft verschwindet und die freie Entwicklung jedes einzelnen die Be-
dingung der freien Entwicklung aller wird, beschlieBt der Parteitag:

1. die Organisation der Sozialistischen Partei Italiens den oben dar-
gelegten Grundsitzen anzupassen; .

2. der II. Internationale beizutreten, als dem Organ des Weltproleta-
riats, das diese Grundsiitze vertritt und verteidigt;

3. bei den auf dem Boden des Klassenkampfes stehenden Gewerkschaf-

ten dahin zu ‘wirken, daB sie ihre Titigkeit auf den vollkommenen Sieg der
dargelegten Grundsitze richten.
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DieG rindung der Kommunistischen Partei in Amerika.

Reden der Genossen Wright und Sinowjew auf der Sitzung des Petrograder
Sowjets der Arbeiter- und der Rotarmistendeputierten am 24. September
1919,

Rede des Gen. Wright.

Ich begriiBe EBuch, Genossen, im Namen der vor kurzem in Amerika
gegriindeten Kommunistischen Partei. Vor zwei Jahren habt Ihr hier einen
Kampf begonnen, der die ganze biirgerliche Welt erschiittert hat. Ich kenne
sehr gut die Schwierigkeiten, die die Arbeiter und Bauern RuBlands zu
tiberwinden, die Entbehrungen, die sie zu ertragen haben, doch obgleich
ich noch nicht lange in RuBland weile, habe ich Gelegenheit gehabt, die
Begeisterung, die Ausdauer, die Entschlossenheit, bis zum Ende zu kimpfen,
zu beobachten, von denen die werktidtigen Massen RuBlands durchdrungen
sind, und in meine Heimat zuriickgekehrt, werde ich unsern iiberseeischen
Genossen mit voller GewiBheit sagen koénnen, daB, wie schwer hier Buer
Kampf auch sein moége, dennoch die Weltbourgeoisie nicht siegen, daB sie
das russische Proletariat und die Bauernschaft nicht iiberwinden und daB
schlieBlich Eure Bewegung siegen wird. Ich weiB sehr gut, daB Buch von
allen Seiten Feinde umgeben; die innere, einheimische Bourgeoisie sowie
die Unterstiitzung, die ihr von der Bourgeoisie der anderen imperialisti-
schen Linder, — die raubsiichtige Bourgeoisie Amerikas einbegriffen, —
zuteil wird. Diese Unterstiitzung jedoch wird nicht lange dauern, denn
auch in den andern Lindern durchdringt der revolutionire Geist immer
mehr und mehr die Arbeitermassen, die der kommunistischen Idee immer
mehr anhidngen. Ihr Druck zwingt die Regierungen, die Unterstiitzung, die
sie der russischen Gegenrevolution gewdhren, immer mehr zu schwichen,

“Buch in Ruhe zu lassen und Euch die Moglichkeit zu geben, unsere neue,
sozialistische Welt aufzubauen und dem Proletariat und den Bauern aller
Linder den Weg zu weisen, den wir gemeinsam zu gehen haben, um zur
Freiheit und zum Reich der Arbeit zu gelangen.

Die amerikanischen Genossen verfolgen mit gespanntem Interesse,
mit Liecbe und Begeisterung den Kampi, der hier stattfindet. Sie fiihlen
aber, daB Sympathie und Begeisterung nicht geniigen, daB auch in Ame-
rika gekdmpft werden muB, um das Banner der sozialen Revolution, das
Banner der Kommunistischen Internationale schneller aufzupflanzen. Und
schon sind dort Organisationen entstanden, die sich unter dieses Banner
gestellt haben. Eine der wichtigsten, der revolutionidrsten Organisatio-
nen ist die Organisation der Industriellen Arbeiter (I. W. W.). Diese Or-
ganisation hat seit Beginn des Krieges scharf gegen den Militarismus, gegen
das Verhalten der amerikanischen Reglerung in diesem Kriege gekidmpft.
Und deshalb hat die Regierung vor allem mit der Verfolgung dieser Or-
ganisation begonnen. Zu Beginn des Jahres 1917 trat die amerikanische
Regierung in den Krieg ein, und verschiedene revolutionire Organisationen.
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die linken revolutiondren Elemente der sozialistischen Bewegung und die
industriellen Arbeiter begannen, energisch gegen den Militarismus zu
kdmpifen. Die Regierung Wilsons, diese Regierung des angeblich freien
demokratischen Amerika, wandte anfangs einzelne Gewaltakte an und
beschloB endlich, die ganze Organisation zu zertriimmern. Am 5. Juni 1918
itberfiel die Regierung die verschiedenen Abteilungen der Industriellen
Arbeiter an demselben Tage, verhaftete 96 Fiithrer und iibergab sie dem
Gericht. Ungeachtet dessen, daB keinerlei Beweise gegen sie vorhanden
waren, wurden sie alle zu 5 bis 10 Jahren, die hervorragenden Fiihrer so-
gar zu 20 Jahren Festungshaft verurteilt. Viele Sozialisten haben durch
die Hand der amerikanischen biirgerlichen Regierung gelitten. Gegen-
wirtig schmachten gegen 3000 revolutionire sozialistische Proletarier, Fiih-
rer und Funktiondre aus den Reihen der sozialistischen und revolutioniren
Gewerkschaftsbewegung in Festungen und Gefingnissen in den Krallen des
amerikanischen Kapitals. Trotz dieses Schlages, der zwecks Zertriimme-
rung der Organisation der Industriellen Arbeiter (I. W. W.) erfolgte, haben
jiingere Elemente die Plitze der verhafteten Fiihrer eingenommen. Und
so wurde diese Organisation nicht nur nicht zertriimmert, sondern hat trotz
der Verfolgungen ihre Mitgliederzahl von 75000, die diese verhiltnismiBig
junge Organisation umfaBte, bis auf 125000 erhdht. Die sozialistische Ar-
beiterpartei behielt gegeniiber dem Opportunismus und Sozialpatriotismus
eine unvers6hnliche Opposition bei. Die sozialistische Partei ist in den
letzten Jahren stark nach links geriickt; einen besonders michtigen Sto8
in dieser Richtung hat die Partei im Mirz 1919 durch die Griindung der
III. Internationale in Moskau erhalten. Als das Banner der IIl. Internatio-
nale aufgepflanzt war, ging die Bewegung in Amerika unter dem EinfluB
dieses Ereignisses schneller vorwirts. Dort sonderten sich revolutionire
Elemente ab, die sich anfangs nicht von der Partei abspalteten, sondern sich
als linker Fliigel der sozialistischen Partei organisierten. Sie verlangten
von “ihrem Zentralkomitee (dieses befand sich aber in den Hinden der
KompromiBlerelemente, an deren Spitze Berger, Hilquith und andere Oppor-
tunisten standen) die Einberufung eines Kongresses der sozialistischen
Partei, um in der Frage der Sowietmacht, der Diktatur des Proletariats
und der III. Internationale eine bestimmte Position einzunehmen. Das
Zentralkomitee ging nicht darauf ein und zog die Sache in die Linge.
SchiieBlich begannen verschiedene Organisationen, die nach Nationali-
titen organisierten ortlichen Parteien — die lettische, litauische, unga-
rische, italienische u. a., denn das amerikanische Proletariat setzt sich
aus den verschiedensten Nationalititen zusammen — Resolutionen zu-
gunsten der Sowjetmacht und der III. Kommunistischen Internationale
zu fassen. Das Zentralkomitee begann, sie zu maBregeln und sogar aus
der Partei auszuschlieBen. Dies veranlaBte den linken Fliigel der sozia-
listischen Partei, am 20. Juni d. J. sich in Newyork zu versammeln und eine
neue Partei unter dem Namen ,Koemmunistische Partei Amerikas" zu
griinden, der die Prinzipien der Sowjetmacht, der Diktatur des Proletariats
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und der IIl. Internationale zugrunde gelegt wurden. Viele der energisch-
sten Elemente sind bereits dieser Partei beigetreten.

Unter unbeschreiblichen Schwierigkeiten fithrt das revolutionire Pro-
fetariat in RuBland seinen heroischen Kampf, es ist aber nicht daran zu
zweifeln, daB wir trotz allem siegen werden, daB schlieBlich unser Banner
nicht nur in RuBland sondern auf dem ganzen Brdball triumphieren wird.
Die Unterstiitzung, die die Bourgeoisie Amerikas und der andern Entente-
linder den Koltschak und Denikin gewihrt, wird ihnen nichts niitzen.
In Amerika, England, Italien und Frankreich, sowie in den andern Lindern
schwenkt das Proletariat iiber die Kopfe der aus KompromiBlerelementen
bestehenden Fiihrer hinweg schnell in der Richtung nach links; es strebt
den Positionen zu, die das vorgeschrittene heldenhafte russische Prole-
tariat eingenommen hat. Die revolutiondren Arbeiter veranlassen auf diese
Weise ihre Fiihrer, immer entschiedenere MaBnahmen zu ergreifen und
sich in bestimmter Weise zugunsten der Interessen der russischen Revo-
lution auszusprechen. Diese Bewegung der proletarischen Massen nach
links hin ist schon so weit gegangen, daB sogar ein solcher Verriter der
Arbeitersache, wie Gompers, der antisozialistische Fiihrer der- Amerika-
nischen Arbeiterféderation (A. F. L.), sich gegenwirtig, ungeachtet dessen,
daB er die ganze Zeit iiber Hand in Hand mit Wilson gegangen ist, gegen
die Intervention, gegen die Einmischung Amerikas in die russischen An-
gelegenheiten ausspricht. Ich persénlich zweifle nicht daran, daB die biir-
gerlichen Regierungen Frankreichs, Englands und Amerikas unter dem
Drucke der Massen, die immer mehr vom Geist der IIl. Internationale durch-
drungen werden, gezwungen $ein werden, uns in Ruhe zu lassen und uns
die Moglichkeit zu geben, hier in RuBland eine neue Welt, das Reich der
Arbeit aufzubauen. Ich weiB, daB Ihr vieles entbehrt, daB Ihr nicht ge-
niigend Lebensmittel und keine Medikamente habt. Ich habe mich geniigend
mit Eurer Lage, mit den Bedingungen und dem Charakter Bures Kampfes
und dem Verhalten Eurer kidmpfenden Proletarier und Bauern bekannt
gemacht, um iiberzeugt zu sein, daB kein einziges Volk der Erde in der-
selben Lage, in der sich das russische Proletariat und die russische Bauern-
schaft befinden, eine solche Ausdauer, Selbstaufooferung und Entschlossen-
heit, um jeden Preis zu siegen, offenbaren koénnte, wie dies das russische
Proletariat getan hat. Dieses Beispiel mu ohne jeden Zweifel- die andern
Volker beeinflussen, es erhéht aller Wahrscheinlichkeit nach den Kampfes-
mut und die Ausdauer des Proletariats der anderen Linder.

Kurz vor meiner Abreise aus Amerika habe ich in Washington einer
Parlamentssitzung beigewohnt und mir die Gesichter der Parlamentsglieder
angeschaut. Dort war nicht ein einziger Vertreter der Arbeiter. Dort
waren nur die satten Gesichter von Bourgeois zu sehen: verschiedene Ad-
vokaten, kapitalistische Politiker, gemietete Agenten der Bourgeoisie und
der GroBkapitalisten. Ich werde nie das Bild vergessen, das ich heute
vor mir habe, wo ich nur die Gesichter von Arbeitern und Arbeiterinnen
Petrograds, der Vertreter des Petrograder Proletariats und nicht ein ein-
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ziges biirgerliches Gesicht sehe. Mir ist jetzt klar, daB Ihr in RuBland
ohne Zarenregierung und ohne die Regierung der gutsherrlichen Ausbeuter
und der Kapitalisten auskommt, und daB Ihr Euch dabei auch prichtig
fiihlt, und ich bin iiberzeugt, daB Ihr den richtigen Weg eingeschlagen habt,
auf dem das russische revolutionidre Proletariat und die Bauernschaft, im
Verein mit den herbeieilenden Briidern der anderen Linder, ohne Zweifel
in allernichster Zukunit die Weltbourgeoisie in das historische Grab stoBen
werden, das sich diese selbst gegraben hat.

Aber das Unterpfand Eures Sieges liegt darin, daB Ihr Eure Hoff-
nungen nicht auf die Vertreter irgend welcher anderen Klassen setzt; Ihr
habt das wesentliche des Prinzips begriffen, daB die Befreiung der Arbeiter-
klasse nur Sache dieser Arbeiterklasse selbst sein kann, und solange Ihr
an diesem Prinzip festhalten, nur auf die Krifte Eurer eigenen Klasse
rechnen und EBuch von den Interessen Eurer Klasse leiten lassen werdet,
so lange werden keine Koltschak, Denikin, Wilson, Clemenceau und Lloyd
George Euch besiegen. Die Idee des Klassenkampfes dringt immer tiefer
in die untersten Schichten der Arbeitermassen in RuBland ein. Verliert
nicht die Hoffnung, Genossen! Wie schwer Eure Lage auch ist, glaubt
daran — es sind keine leeren Worte — daB die Proletarier aller Linder,
darunter auch die Arbeiter Amerikas, durch Euer Beispiel begeistert, Euren
Weg betreten. Es ist wahr, die Hilfe naht nicht so schnell, wie das zu
wiinschen ist, aber auf jeden Fall verlduft dieser ProzeB auBerordentlich
schnell, und die Zeit ist nicht fern, wo das russische Proletariat, das fiir
das Sowjetbanner, fiir die Kommunistische Internationale, fiir die Befreiung
des Proletariats aller Linder vom Joch des Kapitals kidmpft, nicht allein
stehen wird, wo die Proletarier Westeuropas und Amerikas mit der Waffe
in der Hand ihm zu Hilfe eilen werden. Der Tag ist nah, an dem wir alle
die Weltbourgeoisie stiirmen werden und unser Banner, das Banner der
III. Internationale, fiir immer siegen wird. :

Rede des Gen. Sinowjew.

Genossen! Ich muB dem hier eingetroffenen amerikanischen Genossen
und durch ihn allen unseren amerikanischen Freunden einige Worte sagen
— nicht nur als Vorsitzender des Petrograder Sowijets, sondern auch als
Vorsitzender des Exekutivkomitees der III. Internationale. Im Namen des
Exekutivkomitees der Kommunistischen Internationale bitte ich den Ge-
nossen, seiner Partei zu iibermitteln, daB die Entstehung der — wenn auch
noch jungen und schwachen — kommunistischen Partei in Amerika von der
ganzen lII. Internationale als groBtes Ereignis der Weltgeschichte einge-
schitzt wird.

Hat der einst beriihmte deutsche Demokrat Jakobi gesagt, daB die
Griindung eines kleinen Arbeiterfachverbandes eine groBere kulturhisto-
rische Bedeutung habe, als die groBe Schlacht bei Sadowa, so kénnen wir
jetzt mit noch groBerem Recht sagen, daB die Entstchung einer wenn auch
kleinen, kommunistischen Organisation in jedem beliebigen kapitalistischen
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Lande von unvergleichlich gréBerer Bedeutung ist als alle Paradevorstel-
lungen und alle Komédien des beriichtigten, durch und durch verlogenen
Vélkerbundes, der sich schon im Lauf von einigen Monaten vor der ganzen
Welt als ein Bund gemeiner Riauber erwiesen hat. Amerika aber ist kein
kleines Land. Und eine kommunistische Partei in Amerika ist schon gegen-
wirtig keine geringe GroBe.

Die Entstehung einer kommunistischen Partei in diesem Lande des
vorgeschrittensten Kapitalismus, in dem Lande, das durch den Krieg so
reich geworden ist, daB es nicht weiB, was es mit dem wihrend des Krie-
ges angehiuften Golde anfangen soll, die Schaffung einer 40000 Mit-
glieder zidhlenden kommunistischen Partei in Amerika, die zusehends wichst,
das ist der Vorbote, der verkiindet, daB die proletarische Weltrevolution
nicht allein unser altes Europa umfaBt, sondern daB sie schon den Ozean
iiberschritten und in dem reichsten Lande des Kapitalismus — in Amerika
— festen FuBl gefaBt hat.

Die Weltrevolution kann nur dann dauerhaft sein, wenn sie nicht nur
auf dem europiischen Festlande siegt, sondern auch Amerika ergreift. Die
Entstehung der ametikanischen kommunistischen Partei und ihr Wachstum,
— das ist die erste Schwalbe, die unseren kommunistischen Weltiriihling
verkiindet.

Nehmt eine beliebige europidische Zeitung zur Hand. Was ist die bren-
nendste Tagesfrage? Das ist iiberall die IIl. Kommunistische Internatio-
nale. Ich sage dies mit dem groBten Stolz und iibertreibe die Tatsache
durchaus nicht. Jeder beliebige Leitartikel in den europdischen biirger-
lichen Zeitungen spricht jetzt von der Kommunistischen Internationale.
‘Die Chronik behandelt dasselbe Thema. Wenn in der kleinen abgelege-
nen Schweiz dariiber abgestimmt wird, ob die Partei der Schweiz zur
HI oder zur II. Internationale gehdren soll, so fliegen Radiotelegramme
dariiber durch die ganze Welt. Was stellt die Schweiz vor? Das ist
eine winzige kleinbiirgerliche demokratische Republik. Aber auch dort
ist eine Arbeiterklasse, die zur III. Internationale dringt. Dort haben die
Arbeiter beschlossen, in allen Organisationen — in der Stadt und auf dem
Lande — eine Abstimmung vorzunehmen, und gegenwirtig werden die
fir die III. oder II. Internationale abgegebenen Stimmen gezidhlt. Und
Radiotelegramme fliegen durch die Welt. Alle Barsenzeitungen Europas
und Amerikas lauschen mit Herzbeklemmung, kann man sagen, auf das,
was die Arbeiter der Schweiz sagen werden.

Cenossen, warum ist das so? Darum, weil die IIl. Internationale scit
.ihrem halbjihrigen Bestehen zu einer groBen Macht geworden ist, die
viel stirker ist als alle beriichtigten, an der Wurzel verfaulten kapita-
listischen Michte zusammen. Der I1I. Internationale sind iiber 25 Parteien
beigetreten, fast alle groBen Parteien Europas. Die von uns vor einigen
Tagen vorgenommene Summierung der Ziffern hat ergeben, daB die IIL
Internationale schon gegenwirtig iiber cine Million organisierter Mitglie-
der umfaBt. Fiigen wir die Familienmitglieder und die Gewerkschaften
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hinzu, die dasselbe Programm anerkennen, so erhalten wir schon gegen-
wirtig viele Millionen Menschen. . .

Mehr als das. Die Parteien, die uns bis jetzt feindlich gegeniiber
standen; doch in ihren Reihen noch Leute mit einem Funken Ehrlichkeit
haben, wie die Partei der Unabhingigen in Deutschland, diese Parteien
sprechen auch schon von dem Beitritt zur III. Internationale. Die Partei
der Unabhidngigen duldet leider in ihren Reihen noch einen solchen Rene-
gaten wie Kautsky, sie zidhlt aber auch schon Leute zu ihren Mitgliedern,
die gewillt sind, gegen die Bourgeoisie zu kampfen Diese Leute fiihren
wir der III. Internationale zu.

Und kann es denn anders sein? Wer steht uns gegeniiber? — Die
II. Internationale, die die Morder Karl Liebknechts und Rosa Luxemburgs
beherbergt und ehrt. Genossen! Es ist klar, daB alles, was in der Arbeiter-
klasse. ehrlich ist, es fiir eine Erniedrigung und eine Schmach halten wird,
zu der Interhationale zu gehoren, der die Morder Karl Liebknechts und
Rosa Luxemburgs angehdren. Deshalb ist der vollstindige Zusammenbruch
dieser wurzelfaulen und elenden II. Internationale nur eine Zeitfrage. Un- .
serer Internationale tritt alles bei, was in der Arbeiterbewegung der ganzen
Welt an Ehrlichkeit zu finden ist. Die europdischen Arbeiter, soweit sie
ihre Organisationen erhalten haben, soweit deren Organisationen nicht
im Lauf des vierjihrigen imperialistischen Krieges zerschlagen wurden, be-
finden sich schon gegenwirtig im Rahmen der III. Internationale.

Wir haben auf den amerikanischen Arbeiter gewartet. Und er ist
gekommen. Wenn jetzt trotz des fiirchterlichen Drﬁckes, trotz des Be-
lagerungszustandes, trotz der Verfolgungen und ungeachtet .dessen, daB
in Amerika die Zugehorigkeit zur kommunistischen Partei mit mindestens
10 Jahren Zuchthaus bestraft wird, wenn jetzt trotz alledem eine kommu-
nistische Partei gegriindet worden ist, so heiBt das: unsere Sache steht
fest, der Sieg ist uns auch in Amerika sicher.

Ihr habt die Rede des Genossen Wright in englischer Sprache gehort.
Vieles habt Ihr nicht verstanden, weil Ihr die englische Sprache nicht
beherrscht. Doch zwei Worte habt Ihr verstehen miissen.. Das sind die
Worte: ,Bolschewik” und ,Sowijet. Diese beiden Worte werden jetzt
in allen Sprachen wiederholt, die in der Welt existieren, und bei den
Lauten dieser Worte schlagen die Herzen der Arbeiter der ganzen Welt
hoher. Deshalb kOnnen wir ruhig die in der Entwicklung befindliche
Revolution abwarten.

Noch ein Wort war Fuch in der Rede des Genossen bekannt. Er
gebrauchte das Wort ,,Koltschak®. Dieses Wort ist in Amerika bekannt.
Die Herren Wilson, Taft, Roosevelt schreien aus vollem Halse: ,,Es lebe
Koltschak!“. Ihnen aber tont ein anderer; wirklich michtiger Ruf entgegen:
Es leben die Sowjets, es lebe der Bolschewismus! Genossen, konnt Ihr
auch nur einen Augenblick dariiber in Zweifel sein, welcher Ruf den anderen
ibertonen wird? Natiirlich wird das Hiuflein der Bankiers mit ihren
Schreien ,,Bs lebe Koltschak!* jenen michtigen Ruf nicht iibertdnen, der
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jetzt von allen Seiten erschallt und den das vierjihrige Blutbad geboren
hat. .

Ich sende in Eurem Namen und im Namen des Exekutivkomitees der
Kommunistischen Internationale unsere briiderlichen GriiBe vor allem un-
seren 3000 Genossen, die in den Gefingnissen der amerikanischen biirger-
lichen Republik schmachten. Wir sagen ihnen: Auch bei uns waren die
Gefingnisse am Vorabend der Revolution iiberfiillt. Wir sagen ihnen, da8 an
dem Beispiel Amerikas die Arbeiter der ganzen Welt lernen.

In der ganzen Welt gibt es keine demokratischere Republik als Ame-
rika. Man macht uns einen Vorwurf daraus, daB wir in RuBland die Kon-
stituante auseinandergejagt haben. Aber diese ,Konstituante* besteht in
Amerika: Alles, was nur der Genius der biirgerlichen Gesellschaft an
biirgerlichen Freiheiten auszudenken imstande war, gibt es in  Amerika.
Dort gibt es ein demokratisches Parlament und alle ,Freiheiten”. Diese
Freiheiten aber bedeuten in Wirklichkeit Hunger fiir die Arbeiter und
Ausschweifung fiir die Banden der amerikanischen Anhinger Koltschaks.
Diese Freiheiten verhindern nicht, daB in den Gefingnissen der ,freien®
Republik Tausende und Abertausende von Arbeitern schmachten. Bei uns
aber in SowjetruBland sitzen, und werden nur diejenigen in den Gefing-
nissen sitzen, die es wagen, die Freiheit der Arbeiterklasse, die Sowijet-
macht, die kommunistische Revolution anzugreifen.

~Moge denn die Kommunistische Partei in Amerika gedeihen, mogen die
Krifte der III. Internationale wachsen! Es lebe die Kommunistische Partei
Amerikas! -Es lebe unsere groBe Kommunistische Internationale!
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Von der Titigkeit des Exekutiv-
komitees der Kommunistischen
Internationale.

An die Proletarier aller Linder.

Arbeiter! Proletarier!

In diesen Tagen feiert das Proletariat RuBlands den zweiten Jahres-
tag seines groBen Sieges. Nun sind es bereits zwei Jahre, seit die russi-
schen Genossen mit ungewdhnlichem Heroismus und Mut unsere gemein-
same Sache verteidigen. Schon zwei Jahre lang ldutet die Sowjetrepublik
Sturm iiber die ganze Welt und ruft die Arbeiter der iibrigen Lander unter
die roten Banner. '

Zwei Jahre lang wehrt sich SowietruBland, von allen Seiten von
Feinden umringt, von den Verbiindeten sowie von den deutschen Sozial-
verritern blockiert. Zwei Jahre lang verblutet es. Die russischen Qene-
rile haben ihm mit Hilfe ihrer auslindischen Freunde Naphtha und Kohle
genommen., Man hat es des Brotes beraubt. Seinen Korper zerfleischen
alltdglich und allstiindlich die Zihne der internationalen Riuber. Und
dennoch steht das heldenmiitige russische Proletariat trotz allen Elends
fest auf dem Posten. Alle Krifte der alten Welt, alle Riuber und Henker,
alle Bankiers und Sozialverriter haben sich gegen die erste proletarische
Diktatur der Welt vereinigt: Wilson und Denikin, Lloyd George und der
romische Papst, der elende Noske und Clemenceau, von der Goltz und
Paderewski, die finnischen Menschenfresser und die ruminischen Gauner.
Und doch steht die Kommunistische Partei RuBlands, unsere ruhmvolle
Avantgarde, am Ruder der Macht.

In der gemeinen Hetze gegen sie haben sich die WeiBgardisten aller
Linder mit den Herren Kautsky vereinigt. Doch die Arbeiter wissen diese
Verleumdung zu werten. Und iiberall, wo ehrliche revolutionire Arbeiter-
herzen schlagen, stellen die Proletarier jene Parole auf, die die russischen
Genossen vor zwei Jahren ausgaben: Alle Macht den Sowijets!

Proletarier!

Noch nie war der Ansturm der Weltgegenrevolution so wiitend wie
jetzt. Die Weltrduber spannen ihre letzten Krifte an, sie spielen ein Hazard-
spiel, sie setzen alles auf die Karte, um RuBland zu erwiirgen und die
Arbeiterviertel mit Blut zu iiberschwemmen. Weil RuBland zuerst das
Banner der Internationale erhob, weil es die Fabriken und Werke der
Arbeiterklasse gab, weil es die Arbeiterklasse an die Macht stellte, weil






Helden und Mdartyrer
der proletarischen Revolution.

Zum Gedenktage Eugen Levinés.

Notiz der Redaktion: Die kommunistische
Zeitschrift ,Die Internationale® seinérzeit von Franz
Mehring und Rosa Luxemburg gegriindet und von
der Polizei nach dem Erscheinen des ersten Heftes
verboten, wird seit dem Juni d. ). wieder heraus-
gegeben. Dem 4. Heft dieses Bruderorgans ent-
nehmen wir folgende Zeilen, die dem Gedenken des
im Kampf fiir den Kommunismus gefallenen Gen.
Leviné gewidmet sind.

Wieder stehen wir an einem Grabe. Wie lang, wie lang, daB wir das
erste gruben. Wie lang, wie lang, da wir an einem lichten Spitherbst-
tage, im matten, fahlen Scheine eines Novembertages, die ersten trugen.
Die, die so leichthin starben den Heldentod der Revolution, die so schmerz-
los sanken wie die Blitter, die von den Biumen wehten.

Und dann ward Winter. Ein Winter, der den Schnee nicht weiB8 sah:
ein Winter, in dem der Schnee im Purpur strahlte von dem Menschenblute,
das auf ihm vergossen.

+ Die Januartage, in denen Hunderte von Proletariern in Berlin dahin-
gemordet wurden, in denen Karl Liebknecht und Rosa Luxemburg auf feiger
Hintermanner GeheiB von feigen Schergen ermordet wurden. Der Toten-
tanz durch ganz Deutschland, der in Bremen und in Braunschweig, im Rhein-
land und in Halle, in Oberschlesien wie in Mitteldeutschland Proletarier
dahinriB: die wilde verwunschene, verfluchte Schar des Noske und der
von ihm gefithrten Gegenrevolution, die Deutschland schiindete, die deutsche
Proletarier schlug.

Und- abermals Berlin. Nicht Hunderte mehr wie in den Januartagen,
jetzt sollten es Tausende 'sein, die sterben muBten. ,Die Unschuldigpn
miissen mit den Schuldigen leiden!* Den Grundsatz der Kriegfithrung
von 1914 hat Noske sich zu eigen gemacht, wenn er deutsche Arbeiter
bekdmpit.

Das deutsche Proletariat hatte seine schwere Zeit. Aus tausend Wun-
den blutete es, die Revolution schien im Blute zu ersticken. ’

Aber der Flamme gleich, die unter den Schlacken lauert, brach sie
immer wieder hervor, und immer die alte Revolution in immer neuem
Gewande.

Denn das Proletariat lernte. Es lernte, daB die Revolution kein frisch-
frohliches Jagen, sondern ein furchtbares, ungeheures Ringen sei, in dem
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Titanen sich bekimpfen: es begann zu lernen und zu begreifen, daB es nur
ein Heil gibt fiir die Revolution, und das ist die Sammlung und Begeiste-
rung der Massen fiir die kommunistische Riterepublik.

Eugen Leviné hat dieses Heil verkiindet: nicht mit Worten und Reden,
sondern mit seinem Herzblut, das er vergossen hat.

EBr stand auf als Mahner und Warner, als der Rategedanke in Miin-
chen ausgespielt wurde, nicht als geistige Errungenschait der Massen, son-
dern als letzter Trumpf bankrott gegangener Fiihrer.

Er hat den Spott und Hohn dieser Fiihrer sowohl wie der miBleiteten
Massen auf sich genommen.

Und er hat dann, als die Massen irrend standen und des Weges nicht
mehr bewuBit waren, ihnen gezeigt, wohin der Weg fithre, wissend, daB
jetzt die Zeit, den Weg zu gehen, noch nicht gekommen sei. Er hat ge-
wuBt, daB, wer den Weg gehe, sterben miisse, und ist den Weg gegangen.

Er ist als Held gegangen, er ist als Held gestorben.

Ein Staatsanwalt hat ihn der Feigheit geziehen: vielleicht ein Staats-
anwalt, der im Kriege Tausende von Soldaten hat in den Tod gesandt, um
sich selber irgendwo im Frieden eines Stabsquartiers das Eiserne Kreuz
zu verdienen.

Eine Regierung hat ihn erschieBen lassen, den ,Landiremden®, die
selbst von Negern die Miinchener Proletarier hat morden lassen.

Den Korper Eugen Levinés haben sie ins Grab bringen kénnen.

Der Gedanke, der in ihm, fiir den er lebte, bleibt. Seine Stimme wird
nicht verhallen: weckend wie Reveille, schreckend wie Posaunentdone wird
seinen Freunden, wird seinen Henkern sein letztes Wort erklingen:

»Es lebe die Weltrevolution®,

Nitkolai Tolmatschew.

Am 28. Mai d. J. fand Nikolai Tolmatschew im Kampf (bei dem Dorfe
Krasnyje Gory) den Heldentod. Nachdem er alle Patronen verschossen
hatte, richtete er die letzte Kugel gegen sich, um sich nicht den Feinden
zu ergeben.

Er war nur 23 Jahre alt. Als junger Student war er im Jahre 1913 in
die Reihen der proletarischen Partei getreten. Seit dieser Zeit verlieB
er die Vorderlinie des Klassenkampfes nicht einen Augenblick. Er lebte
und wuchs in diesem Kampf und gab ihm alle Krifte seiner reichen Natur
hin. Mit bewundernswertem Feingefiihl verstand er es, den tiefen Sinn
dieses Kampfes zu erfassen und thn denen nahezulegen, zu denen er vom
Klassenkampfe sprach und die er auf den Dornenweg rief. Er stammte
aus einer biirgerlichen Familie, doch den Arbeitern stand er niher als
mancher, der aus der Arbeiterklasse hervorgegangen war. Man verstand
ihn, ohne daB er viele Worte machte, denn er sprach nur das, was er
fithlte, wofiir er stets bereit war, sein Leben hinzugeben, ohne Murren, ohne
Vorwurf, ohne Bedauern, mit dem freudigen BewuBtsein, daB er es fiir die



Sache der Arbeiter opferte. Die illegalen Organisationen kannten ,,Was-
sili gut. Ewig lief er mit vollgeproften Taschen, in denen Proklamationen
steckten, von einer Versammlung zur anderen. Im Jahre 1916 war er
schon der wichtigste Arbeiter im Exekutivkollegium des Petersburger
Komitees, — der Agitator, Organisator und Redakteur des illegalen ,,Pro-
letarski Golos*. Der Krieg iiberraschte ihn nicht. Er gehdrte zu den weni-
gen, die mit erniichterndem, mutigem Wort des revolutioniren Rufes unter
die Arbeitermassen gingen.

Vor der Revolution und wihrend der stiirmischen Februar- und Mirz-
tage ging mein junger Freund Nikolai vollstindig im revolutioniren Kampf
auf. Auf der StraBe knatterten die Maschinengewehre — das Alte stiirzte
zusammen, es rief ihn auf die StraBe, und ungeachtet der Flintenschiisse
lief Nikolai, wie berauscht von der neuen Freude des freien Lebens, umher.

Die Revolution besiegte die Monarchie, doch die Bourgeoisie blieb, —
Nikolai ging wieder in die Fabriken, lief auf Versammlungen und sammelte
Krifte zu neuem Kampf

Am 21. April — die Herausforderung Miljukows. Die vorgeschritte-
nen Arbeiter und Soldaten fordern die Sowjetmacht. Auf den StraBen und
Pliatzen wilzen sich ganze Lavinen von Menschen, die Reihen der Arbeiter
und Soldaten; jede Fabrik mit ihrer roten Garde. Nikolai macht es mog-
lich, fast alle fiinf Minuten eine Rede zu halten . . .

Nach der Konferenz der Parteien im April fihrt Nikolai in das Ural-
gebiet — seine Heimat. Hier hat er schon im Friihjahr 1916 in der Fabrik
»Werchne-Issetsk bei Jekaterinburg gearbeitet. Er unternimmt unendliche
Wallfahrten in die abgelegenen Werke. Ueberall ist er zu Hause. Man
vertraut ihm, man weiB, daB er nicht untreu wird. Darauf geridt er in das
spieBbiirgerliche Zentrum Perm. Hier findet ein verzweifelter Kampf gegen
die KompromiBler statt. Bald wird er zum Lieblingsredner auf den Sol-
datenversammlungen. Er arbeitet mit A. G. Beloborodow an der Zeitung
w»Proletarskoje Snamja“. Die Oktoberrevolution siegt auch in Perm. Fiir
kurze Zeit fihrt Nikolai als Vertreter des Uralgebiets nach Petersburg
in die Konstituante. Er kehrt wieder zuriick und zieht als Kommissar einer
Truppenabteilung in die Orenburger Steppen — zum Kampf gegen die
gegenrevolutioniren Banden Dutows. Von diesem Feldzug zuriickgekehrt,
geht er sogleich wieder an die Front, zum Kampf gegen die Tschecho-
slowaken.

Ein harter Kampf. Das Uralgebiet verblutet. Nikolai ist an der Front,
Nikolai ist in den Fabriken; ,,Alle Krifte an die Front!* . .. Und die pro-
letarischen Krifte ziehen in Massen in den Kampf. Die Tage dieses hel-
denhaften Kampfes der -Arbeiter des Uralgebietes werden nie aus meinem
Gedichtnis schwinden. Diese Tage — viele Monate hindurch! — ver-
lebte ich mit Nikolai und lernte ihn verstehen.

Er sagte oft:

— ,,Du weiBt, wir konnen nicht anders als swzen'
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militirische Laufbahn einwirken wird, aber ich bin bereit, alle Folgen dieses
Schrittes zu tragen, den mir mein Gewissen und meine Pflicht gegen die
Heimat diktieren.

Ich trat als Freiwilliger in die Nordrussische Hilistruppenabteilung ein,
da ich aufrichtig iiberzeugt war, daB die Entsendung dieser Truppenabtei-
lung unbedingt notwendig sei, um unsere Truppen, die durch den harten
Kampf wahrend des strengen Winters vollig entkriftet waren, aus RuBland
abzuholen.

Eine ausfiihrliche offizielle Bekanntmachung anldBlich dieser Hilisexpe-
dition fl6Bte uris allen die Ueberzeugung ein, daB man nun entschieden und
endgiiltig die Kriegsoperationen im Norden RuBlands zu liquidieren beab-
sichtigt, und wir alle waren sehr stolz darauf, da8 uns die Ehre zuteil wird,
diese Aufgabe zu erfiillen. Mir wurde die Fithrung des 2. Bataillons des
Hampshire-Regiments anvertraut, das ein Bestandteil der Brigade General
Grogans bildete.

Sobald ich in Archangelsk ankam — das war Ende Mai — machte es
auf mich seit dem ersten Tage den Eindruck, daB die Politik, die von
unseren Michten in RuBland gefilhrt wird, nicht den offiziellen Erkla-
rungen entspricht. Dieser Eindruck verstiarkte sich mit jedem Tage, und im
Lauf der Monate Juni und Juli war ich gegen meinen eigenen Willen ge-
zwungen, folgende Schliisse zu ziehen:

Die Truppen des Hilfskorps, die —— wie man uns versicherte — aus-
schlieBlich zu Verteidigungszwecken bestimmt waren, wurden in Wirklich-
keit zu Angriffsoperationen in weitem MaBstabe ausgenutzt, und zwar auf
einem Territortum, das weit im Lande lag, wobei diese Operationen einen
Teil irgendeines groBartigen Kriegsplanes bildeten, dessen Wesen vor uns
geheim gehalten wurde. Meine persdnliche Erfahrung iiberzeugte mich da-
von, daB die Operationen schlecht gefiihrt wurden und weder in militidri-
scher noch in irgend einer anderen Hinsicht auf eine Verbesserung der
englischen Politik in bezug auf RuBland einwirken konnten. Sie hatten nur
zwecklose Verluste zur Folge und verursachten den englischen Truppen,
die auch ohnedies wihrend des groBen Krieges zahllose Opfer gebracht
hatten, noch mehr Leiden.

Zu meiner Verwunderung — jetzt ist das einem jeden in England be-
kannt, sah ich, daB die gepriesene ,loyale russische Armee" zu einem be-
deutenden Teil aus gefangenen Bolschewiki besteht, die in englische Uniform
gesteckt sind; diese sind jeden Augenblick bereit zu revoltieren und bilden
fitr uns keine geringere Gefahr, als die offen gegen uns kimpfenden bol-
schewistischen Truppen. _

Die Richtigkeit des Gesagten wurde im Juli auf die tragischste Art be-
wiesen, als die russischen Soldaten revoltierten und ihre englischen Offiziere
thteten.

Ferner gelangte ich zu der Ueberzeugung, da8 die Puppenregierung,
die wir in Archangelsk eingesetzt haben, weder Vertrauen noch Sympathie
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seitens der Bevilkerung genieBt und ohme Unterstiitzung der englischen
- Bajonette nicht elnmal eine Stunde existleren konnte.

Zugleich sah ich, daB englisches Geld hier gleich einem Strom dahin-
flieBt und das kostbare -Leben der englischen Soldaten zum Opfer gebracht
wird, um dieser vollig untauglichen Armee zu helfen und diese vollig un-
taugliche Regierung zu unterstiitzen, und in mir reifte die Ueberzeugung,
daB meine Pilicht nicht darin besteht, dieser irrtiimlichen Politik zu dienen,
sondern darin, dieselbe vor der englischen Gesellschaft zu entlarven.

Ich bitte Sie, diesen Brief zu verdffentlichen, damit alle in England die
Wabhrheit iiber die Lage der Dinge in Archangelsk erfahren und MaBregeln
zur Verbesserung der gemachten Fehler treffen konnen.

Oberstleutnant J. Sherwood-Xelly,
Fiihrer a. D. des 2. Bataillons des Hampshire-Regiments.

Die Entritselung des ,,groBartigen Kriegsplanes”, von dem in diesem
Brief gesprochen wird, lieB nicht auf sich warten. An demselben Tage, als
der oben angefiihrte Brief veroffentlicht wurde, berichtete der Pariser Be-
richterstatter der ,,Westminster Gazette* iiber das Vorhandensein eines
Geheimvertrages zwischen England und der ,nordwestlichen russischen
Regierung®. Laut diesem Vertrag, der in Reval von dem englischen General
Gough und von Lianosow unterzeichnet ist, verpflichtete sich England ,,mit
allen Mitteln die neue Regierung in ihrem Kampf gegen den Bolschewismus
zu unterstiitzen, und insbesondere in ihren auf die Besetzung von Petrograd
gerichteten Bestrebungen. Dafiir erklirte sich die ,Regierung* Liano-
sows einverstanden, ,das besondere Interesse Englands im Baltischen
Meere anzuerkennen,“ und versprach, ,,nach dem Fall von Petrograd sich
offiziell von der Verfolgung irgend welcher Interessen in Persien loszu-
sagen. .

Die Entriistung der englischen Radikalen anliBlich dieser Enthiillungen
kannte keine Grenzen. ,Also daiiir sollen die englischen Matrosen im
Baliischen Meer umkommen!* ruft der ,,Daily Herald". ,Also dafiir sollen
die Miitter und Frauen der gefallenen Soldaten leidenl* ,Wegen des
schmachvollen abenteuerlichen Krieges gegen die Sowjets bringt Mr.
Churchill leichtsinnig das Leben der englischen Soldaten, unsere Schiife
und unser Geld zum Opfer!* 4

Die Frage der verbrecherisch-sinnlosen Verausgabung der Mittel des
Volkes ohne Kontrolle, die fiir das russische ‘Abentener verschleudert wer-
den, interessiert die englischen Radikalen besonders. In einem Brief an
die Redaktion des ,,Daily Herald*, betitelt: ,,Beendet den Krieg gegen RuB-
land!%, schreibt ein gewisser A. Harrison unter anderem: ,Die Regierung
hat unlingst bekannt, daB diese (Interventions-) ,Politik“ uns bis jetzt
70 000 000 £ gekostet hat. Doch das ist nicht alles. In Wirklichkeit haben
wir wihrend der ganzen Zeit seit Beginn des Priliminarfriedens fiir diesen
Krieg etwa 200000000 £ verausgabt, d. h. gerade ebenso viel, wie uns
der ganze Burenkrieg kostete. Es werden ja alle kleinen Volker, die wir
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zu retten beabsichtigen, dadurch, daB wir sie zum Kampf gegen die Bol-
schewiki bewaffnen, mit unseren Mitteln versehen; auBerdem haben wir
zur Ergianzung der anfangs beabsichtigten sanitiren Sperre die nordwest-
liche ,,Demokratie** gegriindet, die aus Letten, Litauern, Esthen, Polen und
augenscheinlich auch aus einer gewissen Anzahl von Deutschen besteht, —
ste alle werden von uns ausgeriistet, gendihrt und mit allem Notwendigen
versehen®,

Auch die ethische Seite der Frage von der Intervention erregt die
Aufmerksamkeit der englischen Demokraten. Derselbe A. Harrison schreibt
ferner: ,Diese neuentdeckten Vélker — Letten, Litauer, Esthen — ver-
langen als Entgelt fiir ihre Anteilnahme an dem Kampf gegen die Bolsche-
wiki die Anerkennung ihrer Unabhingigkeit, aber weder Denikin, den wir
unterstiitfen, noch die iibrigen russischen Imperialisten und Generile wollen
von dieser Unabhiingigkeit etwas wissen. Also betriigen wir: 1) die Vélker,
die wir mit Geld versehen; 2) die Russen, denen wir im Siiden finanzielle
Unterstiitzung gewihren; 3) die Kosaken, die glauben, daB wir GroBruB-
land wiederherstellen wollen; 4) unser cigenes Volk, das unter dem Ein-
fluB der liigenhaften Berichte iiber die Grausamkeiten der Bolschewiki
glaubt, daB dieser Kreuzzug irgend einem erhabenen Ziele dient, das zu
erreichen augenblicklich notwendig ist zum Erfolg des Kampfes fiir die
Freiheit der ganzen Menschheit.*

In einem seiner Leitartikel sagt der ,Daily Herald“: ,Die anderen
Miichte haben nach und nach ihre Kriegsoperationen gegen RuBland vollig
eingestellt. Nur England allein fihrt fort, alle seine Krifte anzuspannen, und
zwar nicht nur zur Vernichtung der russischen Truppen im offenen Kampf,
durch Unterstiitzung Koltschaks, Denikins und Judenitschs mit Waffen, Vor-
riten, Qeschiltzen und Tanks, nicht nur durch Verausgabung von Millionen £
und durch Kampf zu Lande und zu Wasser, — sondern auch um Frauen und
unschuldige Kinder vermittels der Blockade mit Hunger zu quilen. In der
ganzen QGeschichte der Menschheit hat es kein feigeres und ungeheuerlich
niedrigeres Verbrechen gegeben, ein Verbrechen, das so teuflisch ersonnen
und mit so schamloser Liigenhaftigkeit ausgefithrt worden wire. Wenn
die englischen Arbeiter sich damit zufrieden geben, so fillt die Verant-
wortung auch auf sie. Man sagt uns, daB die Bolschewiki Grausamkeiten
veriibt hitten. Das ist moglich. Doch die Grausamkeiten, die Manner-
heim, Denikin und Koltschak vollbracht haben, schreien gen Himmel. Diese
Herren aus dem Grunde zu unterstiitzen, weil die Bolschewiki Greuel-
taten veriiben, ist eine Heuchelei, die an Wahnsinn grenzt“. In einem
anderen Artikel schreibt das Blatt: , ... Wir zwingen die gefangen ge-
nommenen Bolschewiki, in die weiBe Armee einzutreten und gegen die-
selben Bolschewiki zu kimpfen, und verletzen dadurch die Kriegsbriuche;
die Sache endet damit, daB sie revoltieren und die Offiziere téten. Man
berichtet uns von der Ermordung englischer Offiziere. Ja, doch ihr wahrer
Mborder ist unsere Regierung. Dieser ganze Krieg im Norden RuBlands ist
ein Mord, und schuld daran ist unsere Regierung . . . Ja, eine solche ist



— 164 —

die Politik unserer Regieryng! Imperalismus, Kampf mit dem Sozialismus.
Krieg, Mord, Liige. Werden die Arbeiter wirklich das alles geduldig er-
tragen?*

Diese sich stindig wiederholenden Aufrufe an die Arbeiter beweisen,
daB die Radikalen sehr wohl einsehen, daB die einzige Macht in der Gesell-
schaft, die der Intervention und dem Imperalismus dberhaupt ein Ende
machen kann, die Arbeiterklasse ist. Und nicht nur das, sie sehen auch
ein, daB als Mittel dazu die Massenaktion, die ,unmittelbare Handlung®
des Proletariats dienen muB. -

In einem Artikel, gewidmet dem damals bevorstehenden Kongre8 der
Trade-Unions und der Frage der ,direkten Aktion“, schreibt der ,Daily
Herald“: ,, . . . Die Gegner der direkten Aktion sind zweifellos aufrichtig. Zu
jhnen gehdren die geachtetsten Fiihrer der Arbeiterbewegung. Uns konnte .
nicht einfallen, die Lauterkeit ihrer Motive zu verdichtigen. Wir gestatten
uns aber, ihnen nur eine Frage zu stellen: zugegeben, daB in allen wich-
tigsten Fragen — ilber die Nationalisierung, ilber die Organisation der
Produktion und Verteilung, ilber die Beendigung der auslindischen Kriege
— unter den Teilnehmern der Arbeiterbewegung vdllige Einigkeit erreicht
wird, zugegeben, daB die jetzige Reglerung — und das kann keinem
Zweifel unterliegen — sich als Gegner aller in diesen Fragen gefaBten Be-
schliisse erweist; auf welche Weise wollt ihr, ohne zu der direkten Aktion
zu schreiten, diese Beschliisse durchfiihren?*

Obgleich die englischen biirgerlichen Demokraten die Arbeiter zu
Massenaktionen auffordern, wiinschen sie jedoch durchaus keine soziali-
stische Revolution. Sie wollen nur die Regierung zwingen, der Intervention
zu entsagen, sie wollen sie zwingen, neue Parlamentswahlen auszu-
schreiben. Sie hoffen, daB dieses Parlament dem Lande eine neue ,,wahr-
haft demokratische* Regierung gibt, die . . . usw. Mit einem Wort, sie
sind ganz und gar von spieBbiirgerlichen Illusionen durchdrungen, aber
bisweilen wird auch ihnen augenscheinlich klar, daB folgerichtiger Demo-
kratismus unvermeidlich zum Kommunismus fiihrt. Einer der energischsten
Kiampfer gegen die Intervention, der ,unabhingigste Mann im Parlament®,
wie ihn die radikalen Blidtter nennen, Oberstleutnant J. Wedgewood ant-
wortete ruhig, als seine Rede mit der Frage unterbrochen wurde, warum er,
da er die Bolschewiki so gern habe, sich nicht ihnen anschlieBe: ,,Wenn
es zam Klassenkriege kommt, werde ich auf ihrer Seite sein.”

In den Arbeitermassen hat schon lange eine Bewegung des Protests
gegen die Intervention begonnen, um jedoch die Entwicklung dieser Be-
wegung zu verfolgen, muB man zwei Momente darin unterscheiden: erstens,
das prinzipielle Verhalten zu der Intervention, und zweitens — das taktische
Verhalten zu ihr, d. h. die Frage iiber die Mittel des Kampies gegen die
interventionistische Politik der Regierung.

In der prinzipiellen Verurteilung der militirischen Intervention in die
russischen Angelegenheiten legen die englischen Arbeiter vdllige Einmiitig-
keit an den Tag. Selbst ein so gemiBigter Trade-Unionist wie Stuart Bunning
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sagte am 9. September auf dem KongreB der Trade-Unions in Glasgow in
seiner Erdffnungsrede: ,,Ich hoffte ebenso wie ihr alle, daB zur Zeit unseres
Kongresses bereits iiberall Friede walten werde. Leider haben sich diese
Hofinungen nicht erfiillt, im Gegenteil, — man hat uns in einen neuen Krieg
gegen RuBland hineingezogen. Dieser Krieg ist im hdchsten Grade un-
populir unter den Arbeitern Englands, die Arbeiter haben bereits oftmals
aus diesem AnlaB jhre Gefiihle geduBert, und wenn die Regierung auch
ferner das nicht beachten wird, riskiert sie damit, daB die Sache eine sehr
ernste Wendung annimmt."

Anders verhilt es sich mit der taktischen Seite der Frage.

Die Frage {iber den Kampf gegen die Intervention wurde zugleich mit
der Frage iiber die unmittelbare Aktion allen Mitgliedern der Gewerk-
schaften und Arbeiterorganisationen zur Abstimmung vorgelegt. Unmittel-
bare Aktion, Anwendung des Streiks im politischen Kampf — das ist gegen-
wirtig die wichtigste Frage der gesamten Arbeiterbewegung in England.
Die Anerkennung dieses Kampfmittels wird einen griindlichen Umschwung
der Bewegung bedeuten — den Uebergang der Arbeiterklasse Englands
von Dbiirgerlich - liberaler Politik zum revolutioniren Klassenkampf. Das
sehen die englischen Sozialverriter sehr wohl ein. Gen. A. M., (der Ver-
fasser der schon erwihnten Notiz in der Nr.5 unserer Zeitschrift), duBerte
die Befiirchtung, daB diese ,alten Fiihrer den Streik sprengen, ihn in einen
eintigigen Demonstrationsstreik verwandeln koénnen.” Diese Befiirchtun-
gen haben sich in noch grdBerem MaBe erfiilit, als Gen. A. M. erwartete:
erstens haben die Sozialverriter die Abstimmung {iber den Kampf gegen
die Intervention und den Generalstreik gesprengt durch Ueberredung der
Zentralausschiisse des Dreibundes, die Abstimmung abzubrechen und bis
zum SchluB des Glasgower Kongresses der Trade-Unions zu vertagen; so-
wohl vor wie nach dem KongreB fithrten sie — besonders Henderson,
Thomas und Clynes — eine verstirkte Agitation gegen ,,Anwendung dko-
nomischer Kampfmittel zur Erreichung rein politischer Ziele*, und schlieB-
lich brachte Tom Shaw, der Delegierte des Verbandes der Textilarbeiter,
auf dem KongreB eine Resolution ein, die die politischen Streiks verurteilte.
Die Resolution wurde mit einer Mehrheit von 2250000 Stimmen gegen
2036 000 Stimmen abgelehnt. Jedoch wurde keine Resolution entgegen-
gesetzter Art von dem KongreB angenommen. Eine indirekte Anerkennung
des Prinzips unmittelbarer Aktion war die Nichtbestitigung des Berichts
des Parlamentskomitees. Gegen die Bestitigung wurden 2 500 000 Stimmen
abgegeben, dafiir 1100000. In der russischen Frage wurde vom KongreB
folgende Resolution angenommen:

»In anbetracht des gemeinsamen Wunsches des ganzen Landes und der
vielfachen Erklirungen der Regierung wihrend der letzten Wahlkampagne
und vorher, — Erklidrungen, die spiter am 22. Mal von dem Vertreter der
Regierung Bonar Law beim Empfang der Delegation des Parlaments-
komitees der Trade-Unions wiederholt wurden, beauftragt der KongreB das
Parlamentskomitee von der Reglerung die Abinderung des Gesetzes iiber
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allgemeine Wehrpflicht und die unverziigliche Abberufung der englischen
Truppen aus RuBland zu fordern. Wenn die Regierung das nicht erfillt,
soll unverziiglich ein spezieller KongreB der Trade-Unions einberufen wer-
den, zwecks Fassung eines Beschlusses, wie man des weiteren handeln
solle.*

Auf diese Weise gelang es den Sozialverritern, die formelle Aner-
kennung der Notwendigkeit, revolutionidre Mittel im Kampf gegen die Inter-
vention anzuwenden, aufzuschieben.

Die Diskussionen aber, die auf dem KongreB in Glasgow stattfanden,
zeigten ganz bestimmt, daB die Mehrheit der Vertreter der organisierten
Arbeiter Englands jetzt sehr wohl versteht, daB das Schicksal des gesamten
Weltproletariats mit dem Geschick der Arbeiter- und Bauernmacht in RuB-
land eng verkniipft ist, und daher kann man nicht daran zweifeln, daB das
englische Proletariat die Erwiirgung SowjetruBlands seitens der Imperia-
listen der Entente nicht zulassen wird. J.

Irland unter dem englischén Joch.

Die Unterdriickung des ungliicklichen Irland durch das kapitalistische
und nationalistische England kann sicherlich mit vollem Recht mit derjenigen
der unterworfenen oder eroberten Linder durch das alte russische Regime
verglichen werden. Die amerikanische Kommission fiir die Unabhingigkeit
Irlands hat in Amerika einen offiziellen Bericht iber die innere Lage der
Insel verdffentlicht. Die Verfasser, Frank P. Walsh und E. F. Dunne, fassen
die Beschwerden der Irlinder an ihre demokratische (!) Metropole folgen-
dermafilen zusammen:

Im Verlauf der letzten Monate wurden mindestens ein Dutzend
Biirger durch die Agenten der Unterdriickung getdtet. Die an diesen
Mordtaten Schuldigen wurden nicht bestraft.

Hunderte von Personen, Minner und Frauen, sind seit Monaten
eingekerkert ohne zu wissen, wessen man sie beschuldigt.

Fiinf Personen sind im Gefidngnis infolge der durch ihre Kerker-
meister erlittenen MiBhandlungen gestorben. )

Die Garantien der personlichen Freiheit existieren in Irland nicht
mehr. Haussuchungen durch Gruppen Bewafineter sind an der Tages-
ordnung, Frauen und Kinder sind hiufig Opfer scheuBlicher Brutali-

taten.
Die Kinder von Personen, die des Republikanismus verdichtig
waren, wurden ihren Eltern weggenommen. -

Bejahrte und anstirdige Frauen werden ungesetzlicherweise arre-
tiert, verschickt oder zusammen mit Prostituierten interniert.
Das Gut und Eigentum von Republikanern wird gepliindert, ge-

stohlen, konfisziert. Bs werden Fille von vollig ruinierten Personen
aufgefiihrt. ) '
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Tausende von Familienvitern werden eingekerkert oder ver-
schickt; ihre Familien fallen der dffentlichen Wnterstiitzung anheim.

Personen beiderlei Geschlechts werden unter Verdacht des Repub-
likanismus ungesetzlich eingekerkert oder verschickt, ohne daB ihre An-
gehbrigen oft monatelang vom Ort jhrer Haft benachrichtigt werden.

Die Einzelheiten des Regimes in den englischen Gefingnissen be-
diirfen keines Kommentars. .Ungeniigende und ungesunde Nahrung,
feuchte, kleine und kalte Zellen, in denen sich des Winters an den
Mauern Eis bildet, MiBhandlungen der politischen Gefangenen durch
ihre Wichter, strenge Einzelhaft, die oft zu Geistesgestdrtheit fiihrt,
Entzug von Speise und Trank im Verlauf mehrerer Tage.

Solcher Art herrscht in Irland das englische Regime: Strafexpeditionen,
Kinderraub, das scheuBliche Regime der alten ,,VerlieBe des Konigs* leben
heute wieder auf dank den demokratischen Gentlemen von jenseits des
Kanals! Aber es ist klar, daB dies alles sich selbst ridcht. Das Ergebnis
einer derartigen systematischen Unterdriickungspolitik vieler Jahre ist, daB.
sich Irland gegenwirtig im Zustand fortdauernder Revolution befindet und
daB es nur zwei Auswege hieraus gibt: entweder die wenig wahrscheinliche
Abdankung der englischen Behorden oder aber den bewaffneten Aufstand
der Bevélkerung. e

Zu urteilen nach den Revolten der nationalistischen und revolutioniren
Sinn Feiner kann der zweite Ausweg nicht fern sein. Die Unruhen von
Derry (10.—15. August) und Ulster, die StraBenkimpfe in Dundalk und Lis-
burn, die Erstiirmung der Kasernen von Tebben durch die Volksmenge sil;ld
in unsern Augen #AuBerst bedeutungsvolle Anzeichen. V. S.

Deutschland.

Der Weltkrieg hat den Kapitalismus an den Rand des Unterganges ge-
fiihrt. Die gleichen Symptome des nahen Todes der biirgerlich-kapitalisti-
schen Ordnung machen sich in den Lindern der siegreichen Entente sowie®
in den Lindern, die eine Niederlage erlitten, bemerkbar. Nirgends duBlern
sie sich jedoch mit solcher Bestimmtheit wie in Deutschland.

Der Staatsbankrott Deutschlands ist unvermeidlich. Die Staatsschulden
haben die Summe von 200 Milliarden erreicht. Zur Begleichung bloB8 der
Zinsen dieser Schulden bedarf es 10 Milliarden alljzhrlich. Die Gesamt-
summe der alljihrlichen Staatsausgaben betrigt 177 Milllarden, Einnahmen
werden aber nur 7,6 erwartet. Es fehlen also etwa 10 Milliarden. Die
sozialverriterische Regierung Ebert kann zu keinerlei radikalen MaBnahmen
greifen, wie Annullierung der Staatsschulden oder Konfiskation des Privat-
eigentums. lhre schiichternen Andeutungen, daB man die groBen Besitz-
tiimer vielleicht hoch besteuern miisse, haben es so weit gebracht, dal die
patentierten Patrioten des deutschen Vaterlandes, die sich wihrend des
Weltgemetzels die Taschen angefiillt haben, massenhaft aus diesem heil-
geliebten Vaterlande auswanderten und die geraubten Kapitalien mitnahme-
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Diese Flucht der Kapitalien, die trotz aller Verbote fortdauert, vertieft die
schwierige finanzielle Lage der Regierung noch mehr: erstens entschliipft
thr auf diese Weise das groB8te Objekt der Besteuerung; zweitens setzt das
verstirkte Angebot der deutschen Valuta im Auslande den Kurs der deut-
schen Mark noch mehr herab: Anfang Oktober wurde die Mark auf der
Stockholmer Borse mit 16 Oere bewertet, was nur ein Sechstel ihres
Wertes vor dem Kriege ausmacht. In dieser Beziehung Tfeilt die deutsche
Mark das Schicksal der dsterreichischen Krone, deren Wert bis zu einem
solchen Grade gesunken ist,” daB eine Bierbrauerei in der Schweiz jetzt
statt der Etiketten Osterreichisches Papiergeld zu einer Krone auf die Bier-
flaschen klebt: dadurch wird nicht nur eine sensationelle Reklame erreicht
(die Brauerei heiBt ,,Krone*), sondern auch Ersparnis an Ausgaben, denn
das Drucken einer Etikette kostet 10 Centimes, wihrend die Osterreichische
Krone nur 7% Centimes kostet.

Das Sinken des Geldwertes liBt sich vor allen Dingen durch den
Warenmangel erkliren. In der Industrie dauert jedoch der vollige Zerfall
fort. Die Werke und Fabriken leiden Mangel an Rohstoff und Brenn-
material. Die deutsche Industrie bedarf 90 Millionen Tonnen Kohle jahrlich,
Deutschland verfiigt aber in diesem Jahr zu diesem Zweck nur iiber 13
Millionen Tonnen.

Dieser katostrophale Zustand der Volkswirtschaft lastet mit seiner
ganzen Wucht auf den Schultern der Arbeiterklasse. Die Arbeitslosigkeit
hat schon jetzt einen ungeheuren Umfang erreicht: in Hamburg allein gibt
es iiber 60 000 Arbeitslose, zum Winter aber wird die Zahl der Arbeitslosen
in ganz Deutschland nach der Berechnung der biirgerlichen Oekonomisten
12—15 Millionen erreichen.

In einem Gespriach mit dem Berichterstatter des Kopenhagener Blattes
»Politiken* charakterisierte ein gewisser J. West, ein ,hervorragender
Stuttgarter Oekonomist und Industrieller® die gegenwirtige politische Lage
‘Deutschlands mit folgenden Worten: ,Unsere Regierungen bestehen aus
Idealisten, die eine gute soziale Schule durchgemacht haben, aber an Kurz-
sichiigkeit in den praktischen Fragen der Nationalbkonomie leiden. Alle
diese Fiihrer haben im Lauf von Jahrzehnten den Arbeitern versprochen,
daB sie ihnen alles geben werden, wenn sie selbst zur Macht gelangen. Und
jetzt, nachdem sie die Macht errungen haben, sehen sie, daB ihre idealen
Pline dkonomisch nicht zu verwirklichen sind. Jetzt kdnnen sie aber ihr
Versprechen nicht zuriicknehmen, und die Ausfille seitens der Arbeiter
gezen sie, weil sie ihr Versprechen nicht gehalten haben, werden mit jedem
Tage heftiger, die unzufriedenen Arbeiter gehen in immer gréBeren Massen
zu den Spartakisten iiber*.

In gewdhnliche menschliche Sprache iibersetzt bedeutet das, da Ebert-
Scheidemann-Noske, deren Verrat an den Arbeitern sogar die biirgerlichen
wIndustriellen offen anerkennen, immer zynischer die Diktatur der Bour-

coisie verwirklichen, die Arbeiter aber mit jedem Tage entschiedener mit
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den Sozialverritern brechen und sich in ,immer groBeren Massen* unter
die revolutioniren Banner des Kommunismus stellen.

Der Berichterstatter des schwedischen Blattes ,,Aftonbladet* telegra-
phiert aus Berlin, daB dort am 2. Oktober kommunistische Demonstra-
tionen stattgefunden hitten. An diesem Tage sollten 30 Massenversamm-
lungen in verschiedenen Stadtteilen stattfinden, die Polizei hatte jedoch im
voraus alle fiir die Versammlungen bestimmten Riume besetzt. Die Ar-
beiter, die zu den Versammlungen gekommen waren, wollten ruhig zuriick
nach Hause gehen, da verhaitete aber die Polizei in der MiillerstraBe, in
einem Arbeiterviertel von Berlin N. den Vorsitzenden der auseinanderge-
jagten Versammlung und noch zwei Arbeiter. Aus der Menge ertonten an
die Polizei gerichtete Rufe: ,Banditen! Morder!“ Die Menge, die aus
3—4000 Personen bestand, wollte die Verhafteten befreien. - Die Polizei
begann auf die Menge zu schieBen. Ein Metallarbeiter wurde getotet und
etwa 10 Personen, darunter zwei Frauen verwundet. Die Zusammenst6B8e
und Demonstrationen wihrten efnen ganzen Tag. An der ,Bezihmung*
der Arbeiter nahmen die Truppen und sogar Flieger — zu Rekoznoszie-
rungszwecken — teil.

Ferner berichteten die skandinavischen Blitter iiber den in Berlin
stattfindenden ,,bolschewistischen Streik der Metallarbeiter, der in einen
Generalstreik auszuarten droht. Die Zahl der streikenden Metallarbeiter
erreichte am 6. Oktober 45 000, und auBerdem waren 67 000 Arbeiter ande-
rer Professionen gezwungen, infolge dieses Streiks die Arbeit einzustellen.
»Die Zahl der freiwilligen Arbeiter fiigt das Telegramm, das dariiber be-
richtet, hinzu, ,ist bis auf 11000 gestiegen. Sie werden von Polizisten-
truppen beschiitzt*. Die ,Fiihrer der deutschen Sozialdemokratie* schieBen
also nicht nur Arbeiterinnen nieder, sondern beschiitzen auch sorgsam
Streikbrecher!

Die deutsche Bourgeoisie ist den Sozialhenkern wahrscheinlich sehr
verbunden fiir ihren treuen Lakaiendienst: thnen zu Hilfe treten jetzt einige
Vertreter des Kapitals ins Ministerium, unter anderem auch Krupp-Wled-
feld ,selbst“. Welche Ehre fiir Ebert und Noske!

Diese ganze Bande der Kapitalisten und ihrer Helfershelfer fiihlt sich
jedoch nicht ganz behaglich. Am Tage der ersten Sitzung der Nationai-
versammlung in Berlin stellte das Gebiude des Reichstags, wo die Sitzung
stattfand, nach den Worten der Berichterstatter schwedischer Blitter eine
wohl bewahrte Festung dar. Weder das Publikum, noch die diplomatischen
Vertreter der anderen Liinder wagten, in diese Festung zu dringen, da
sie augenscheinlich fiirchteten, zusammen mit den ,,Volksvertretern* sich in
der Lage von Belagerten zu befinden.

Die deutschen Kommunisten arbeiten unermiidlich. Weiter oben haben
wir bereits iiber Massenversammlungen und Streiks gesprochen, die zwei-
fellos von unseren deutschen Genossen geleitet wurden. AuBerdem geben
sle mehrere illegale Bldtter heraus. Im Sommer erschien legal die
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Wochenschriit ,,Internationale", gegriindet von Rosa Luxemburg und Franz
Mehring. Die erste Nummer wurde, wie bekannt, konfisziert. Nr. 2/3 (eine
Doppelnummer) erschien am 30. Mai, Nr. 4 am 21. Juni. In diesen Num-
mern sind Artikel von Thalheimer, Klara Zetkin, Lenin erschienen. J.

Frankreich.

Frankreich scheint zurzeit eine jener Perioden des Zauderns und der
heimlichen Unruhe durchzumachen, die den groBen Krisen vorausgehen. Das
Parlament hat den Friedensvertrag ratifiziert, doch nicht ohne lebhafte
Kritik seitens der Vertreter der radikalen biirgerlichen Parteien, d. h. des
rechten Zentrums. Die beiden Exminister Franklin-Bouillon und Barthou
glaubten mit Bitterkeit ihre Unzufriedenheit und ihren Pessimismus an-
14Blich des Ergebnisses der Versailler Konferenz betonen zu miissen. Und
in der Tat steht das biirgerliche Parlament vor Friedensproblemen, die
noch drohender sind als die des Krieges. Die Wiederherstellung der ver-
wiisteten Gebiete und der durch die Kriegsbediirfnisse abgenutzten Industrie
erfordert eine ungeheure Arbeit; die Arbeitslosigkeit, die Teuerung der
Lebensmittel, die Girung in den Arbeitermassen, schaffen eine Lage, die um
so komplizierter ist, als das Land von einer furchtbaren finanziellen Krise
bedroht wird. Man befindet sich gegenwirtig in einer Periode iiber-
triebener Versprechungen.

Deutschland soll, wie der Finanzminister Klotz erklirt hat, den Ver-
biindeten die Bagateile von — niedrig gegriffen — 1963 Milliarden zahlen,
und Frankreich verlangt fiir sich den Vorzug filr seinen bescheidenen An-
teil von 463 Milliarden . . . Alles ist darauf berechnet, das geduldige Volk
hinzuhalten, bis dieses himmlische Manna herniederfillt. Aber wird es sich
hinhalten lassen? Das ist die Frage.

Tatsachlich hat die nationalistische Bourgeoisie die Macht in Hinden.
Die Regierung Clemenceaus hat nicht aufgehort, sich nach rechts zu orien-
tieren. Wihrend sich die 6konomische und finanzielle Lage immer mehr
verschlechtert, wihrend sich notwendigerweise der Klassenkampf immer
mehr verschirft, macht der alte Clemenceau von der ,,Aurore* (ein radikal-
sozialistisches Blatt) den Panegyriker der Geistlichkeit; Bischdfe und Ge-
neriile segnen feierlichst die Griber von Verdun, und man kiindet bereits
an, daB demnichst eine ganze Reihe Marschille und Generile in den Senat
einziechen werden, alle natiirlich nationalistisch und mehr oder weniger
katholisch. Der blodsinnige Chauvinismus gewisser Kreise hat einen sol-
chen Grad erreicht, daB die Studenten der ,,Action francaise* beim Pri=
fekten von Paris das Verbot eines Konzertes durchsetzen konnten, in dem
Wagner gespielt werden sollte!

Reaktion und Korruption — das ist das Kennzeichen der offiziellen
Sphiren, und das trifft recht genau zu. An die zahlreichen Verrataffairen
des letzten Jahres reiht sich jetzt die des Exherausgebers des ,Eclair®,
Mr. Judet, eines Pressemanns, der sich unter jedem Regime gut zu stellen
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wublte, einer derjenigen Patrioten und Ueberpatrioten, die die groBe
Schlichterei moglichst lang auszudehnen trachten, und der heute angeklagt
ist, auch seinerseits ,,deutsche Galetten geknackt zu haben*“. Fatal!

Dieses widerliche Regime hat aber seine Vorziige. Nichts dient besser
dazu, den Werktitigen und Unterdriickten die Augen zu 6ffnen und sie fiir
den Kampf vorzubereiten. Das Bild der Arbeiterbewegung, die unauf-
horliche Streikbewegung, der meist siegreiche Kampf der revolutioniren
Elemente gegen die gemiBigten Elemente, sind in dieser Hinsicht sympto-
matisch. In der ,Parti Socialiste Unitié* macht sich die Linksbewegung
bemerkbar und nimmt Formen an, die den bisherigen Fiihrern recht unan-
genehm sind. Die Fédération de la Seine hat beschlossen, an den nichsten
Wahlen die Kandidaturen der Deputierten Nectoux, Dejeante und Rozier
nicht mehr aufzustellen, da sie sich durch ihren Chauvinismus hervorgetan
haben. Ebenso ist der Deputierte Navarre durch die XIII. Section ausge-
schlossen worden, nachdem er umsonst Abbitte geleistet hatte . . . Eine
groBe Anzahl sozialpatriotischer Deputierter sind vom sgleichen Schicksal
bedroht. Diejenigen, die sie vertreten sollen, wollen nichts mehr von ihnen
wissen! Das franzésische Proletariat stdB8t ferner aus seinem SchoBe die
politischen Renegaten aus, die verbiirgerlichten Sozialisten, die Deputierten
der Richtung ,,wo der Speck hiingt*. So sind bereits im voraus (oder wer-
den es noch) die Herren André Lebey, Compére-Morel, Hubert Rouger,
Bédouce, Ellen, Prévot, Auriol, Voillot usw. von ihren sozialistischen Wih-
lern verworfen worden. Der AusschluB des Biirgers Albert Thomas wurde
auf dem SeinekongreB debattiert, und wenn er auch nicht formell ausge-
sprochen wurde — die unentschlossenen Elemente des Zentrums zdgerten
unbestimmt vor kategorischen MaBnahmen — so gilt der Exminister Tho-
mas doch als ausgeschlossen fiir alle diejenigen, denen der Sozialismus nicht
nur ein leeres Wort ist. Der Empfang, der ihm in verschiedenen &ffent-
lichen Versammlungen zuteil wurde, 1iBt dariiber keinen Zweifel.

Ganz #hnlich ist die Lage der verbiirgerlichten Gewerkschaften — wie
z. B. Jouhaux — deren unbedeutender Erfolg an dem KongreB8 wenig sagen
will, angesichts der Arbeiterbewegung. Streik der Dockarbeiter in Marseille,
Streik der Bithnenarbeiter in Paris, Streik der Arbeiter der Wasserversor-
gung im Weichbilde von Paris, Streik der Beforderungsmittel, des Chaussee-
dienstes usw. im ElsaB, Streikagitation in fast allen Industrien, das ist die
Bilanz der beiden letzten Monate. So kommt es, daB der weise ,Figaro®
die‘ Reform des Streikrechts verlangt, dessen Anhéinger auszuschlieBen sind.
Dem Streik der Biihnenarbeiter setzten die Inhaber der Kinos und Konzerte
den Lock-out entgegen; andererorts tritt den Werktitigen die brutalste
Willkiir entgegen. So untersagt in Compiégne am 3> August der Komman-
dierende General des Gebiets die Konferenz der Eisenbahner, Postangestell-
ten und Bauarbeiter . . . Wir stehen ja im Frieden, unter einem demo-
kratischen Regime! Trotzdem konnen sie die Arbeiter nicht verhindern,
sich zu organisieren. So haben trotz aller tiickischen Repressivmalregeln
die Post- und Telegraphenangestellten die Fédération postale gegriindet.
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wo Genosse Thierry, Vertreter dér Linken, schon heute von der bevor-
stehenden Sozialisierung der GroBm¢ustrien spricht.

Gleichzeitig faBt der franzdsische Geist immer klarer die Probleme der
Revolution ins Auge. Henri Barbusse, dessen gemiBigter Sozialismus mit
‘groBem moralischem Mut gepaart ist, verdffentlicht endlich in der ,,Huma-
‘nité* einen beredten Aufruf, in dem er sich entschlossen fiir die russische
Revolution ausspricht. ,,Wir klagen an!" schreibt er wie seinerzeit Zola.
Und er beschuldigt die franzésische Reaktion, daB sie die russische Kom-
mune erdrosseln wolle. Auf dem LehrerkongreB zu Tours duBert sich der
revolutionire Geist der intellektuellen Arbeiter auf hochinteressante Weise.
Fine lange Debatte entwickelt sich wegen der III. Internationale. Der Be-
richterstatter Bonet hat AnschluB empfohlen, Loriot entwickelt eine schla-
gende Beweisfilhrung zugunsten der proletarischen Revolution. ,Die
Stunde ist giinstig*, sagt Loriot, und er erklirt, daB er auf die wagemutige
Minderheit rechnet, um die Ereignisse zu beschleunigen. Als Gegenstiick
sei das kligliche Fiasko der Parti Soclaliste National — gegriindet durch
den Clown der ,Victoire*, S. Hervé — erwihnt, deren Helden — Tenérc
(Zévaés, der den Morder Jaurés verteidigte, {!) und Jaques Prolo) vor
leeren Stuhlreihen sprechen . . .

ElsaB-1.othringen, unter dem Stiefel der Polizisten und BetreBten, ist in
valliger revolutionidrer Zersetzung. Nach Ausweisung der Arbeiter deut-
scher Abstammung und ihrer Familien, nach den Streiks, besonders dem
der Pottaschebergwerke, hat sich die Lage so zugespitzt, daB die Behdrden
von Miilhausen den Belagerungszustand erkliren, Ansammlungen von
mehr als drei Personen verbieten usw. usw. Wie gut hat man es doch
im befreiten ElsaB! Die Werktitigen des ElsaB, wie alle anderen, sind sich
klar iiber die Wohltaten der biirgerlichen Demokratie in , Friedenszeiten®.

- *
)

Die Sache der Intervention ist in Frankreich unwiderruflich verspielt.
Die Sympathie der Massen wie die Mitarbeit der Arbeiterelite gehdrt den
Sowjets. Zu alledem ist der ,,Poilu* entschlossen, nicht mehr zu kidmpfen,
besonders wenn es sich darum handeln sollte, irgendwo die ,,Ordnung her-
zustellen” . . . Immerhin finden sich unter den Renegaten der russischen
Revolution Hanswurste, deren antibolschewistische Hysterie ekelerregend
wire, wenn sie nicht vor allem licherlich wirkte. Wir reden von Burzew
und seiner ,,Cause Commune®, — gemeinsame Sache welcher zweideutigen
Finanziers? — deren gegenwirtige Losung einfach ist: Nach Petrograd!
Die Ergebnisse der letzten sozialistischen Kongresse (Luzern, KongreB der
Seine, usw.) haben nicht die Ehre, dem Biirger Burzew zu gefallen, der sich
soweit versteigt, Longuet, Cachin, Henderson, Hilferding, Adler, Renaudel
und Zeretelli vorzuwerfen, als Schrittmacher fiir Lenin zu dienen. (Sic!)
»Alle sind mit Berechnung und wissentlich die Fahnentriger der Menge ge-
worden, ihre Sklaven, die davor zittern, verworfen zu werden.* (Sicl)
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Merken wir uns in dieser komischen Form dieses Gestindnis eines be-
rufenen Beobachters iiber den Fortschritt des Bolschewismus in der soziali-
stischen Welt. (Cause Commune, 16. August). Der gleiche Wischlappen,
denn man muB jedes Ding bei seinem Namen nennen — setzt sich zur Auf-
gabe, das franzdsische Publikum iiber die Lage in RuBland zu unterrichten.
Hier ein Beispiel: Telegramm aus Omsk, Juli. ,,Die Bolschewiki rotten die
ganze baschkirische Bevdlkerung aus.” ,, Trotzky ist Pessimist und verzwei-
felt an der Roten Armee*“ ... ,Petrograd, dessen simtliche Einwohner
zum Tode verurteilt sind, wird wie eine reife Frucht fallen . . .* Der-
artige Sachen in Paris zu verdffentlichen, der aufgeklirtesten Stadt der
Welt, wie man sagt, im Moment, wo die Baschkiren Petrograd verteidigen,
wo die Rote Armee siegreich an vier immensen Fronten kimpft, das ist der
Gipfel! Aber unter dem verlockenden Titel ,,Die Kohlen des Donez-Gebiets*
finden wir die Losung des Rétsels. Fiir wen arbeitet Herr Burzew? Er
schligt einen ,,Tausch* vor. ,Geben wir den wahren Russen, unseren Ver-
biindeten, das Kriegsmaterial, das wir einfach herzustellen brauchen, und
verlangen wir von ihnen die Kohle, die wir so nétig haben. Immerhin,
der Agent der Pariser Borsianer treibt seinen Cynismus etwas weit! V. S.

Amerika.

Die Unruhe der Bourgeoisie.

Das reiche und- sieggekronte Amerika ist unruhig. Die herrschenden
Klassen in Amerika haben wihrend des Krieges keine andere Sorge gekannt,
als sich zu bereichern. QGegenwdirtig ernten sie die Friichte ihrer gréien-
wahnsinnigen Politik. Nach auBen hin tiirmen sich unldsbare internationale
Fragen vor ihnen auf, wihrend im Innern das Elend der Armen und die
immer schwieriger werdende Lage des Proletariats die soziale Frage in
ihrem ganzen Umfang aufrollen. Der von Wilson geplante Vilkerbund ent-
puppt sich als eine Einrichtung, die nichts anderes sein soll, als eine univer-
selle gegenrevolutionire Gendarmerie. Der Senator Johnson hat wieder-
holt unter dem Beifall der New-Yorker Bevilkerung auf die drohende Ge-
fahr kiinftiger Kriege hingewiesen. Senator Johnson ist — was wohl keiner
besonderen Erwidhnung bedarf -— kein Bolschewik. Nichtsdestoweniger
kennzeichnet er den Vélkerbund folgendermaBen: ,,Bs handelt sich nicht um
einen Volkerbund gegen den Krieg, sondern vielmehr um einen Bund der
bewaffneten Nationen, die einen gigantischen Kriegstrust bildet ... Er
hat-den Samen fiirchterlicher zukiinftiger Kriege ausgestreut.... Er
sanktioniert in einer neuen und erschreckenden Weise die Macht der Qe-
walt.* — ,,Und zugunsten dieses Bundes will man den Vereinigten Staaten
den Weltpolizeidienst aufbiirden* — ruft Mr. Johnson weiter aus. ,,Wenn
Irland, das ein offenbares Recht auf Unabhingigkeit hat, sich empdrt, so
wiirde uns Artikel X des Statuts des Vdlkerbundes n&tigen, zur Unter-
driickung dieses legitimen Aufstandes beizutragen' — sagt seinerseits
Senator Borah, der der Ansicht ist, daB die Amerikaner im Gegenteil die
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Pflicht haben, einem kleinen Volk, das sein Recht verteidigt, zu Hilfe zu
kommen ... Nach der Ansicht der ebenfalls von der amerikanischen .
Bourgeoisie erwihlten Reprisentanten selbst ist der Vdlkerbund eine Er-
neuecrun der Heiligen Allianz der Monarchen des alten Europa. Profassor
Russel Smith von Philadelphia betrachtet die Frage vom rein wirtschaftlichen
Stardpunkt. ,,Michtige Gruppen von franzdsischen, englischen und ameri-
kanischen Kapitalistén organisieren sich, um unbeschriinkt die Mirkte zu
bel:ierrschen, und das ist der schlimmste Imperialismus. Friiher oder spéter
wird dic Walil zetroffen werden miissen zwischen Krieg und Freihandel.*
John A. Steward sieht eine zukiinftige Anndherung zwischen RuBlland und
dem revolutioniren Deutschland voraus und das Eintreten .eines Friedens
unterbrocheini von Kriegen”. Auf diese Weise erkennt der amer:kanische
Kapitalismus, der jiingste, energischste und eroberungssiichtigste, nachdem
er den Holicpunkt seiner Macht erreicht hat, die Gefahren, die ihn be-
drohen. Er trigt den Samen seines Zusammenbruchs und seines Todes in’
sich selbst.
Die wirtschaftliche Krise.

Verschiedene Tatsachen gestatten, sich ein Urteil iiber die Schwere
der wirtschaftlichen Krisen zu bilden. ,Die Kohlenkrise bedroht New-York
mit einer noch nicht dagewesenen Katastrophe' — erklirten in diesem
Sommer die Fachleute (,New-York Tribune*). Fiir den Winter rechnet
man mit einem Defizit von 40000 Tonnen gegen den Mindestverbrauch.
Unter solchen Umstiinden ist die schwerste industrielle Krisis unvermeidlich.
Die Kriegsaufwendungen der Vereinigten Staaten und die Riickkehr einer
groBen Zahl europdischer Arbeiter in ihre Herkunftslinder sind die Haupt-
ursachen dieser Situation.

Tatsache ist, daB die Exjstenzbedingungen der Arbeiterbevdlkerung
New-Yorks sich in einem MaBe verschlechtert haben, daB selbst die biirger-
lichen Forscher dadurch bedenklich werden. In einem auf Verantwortung
der New-York Board of Health herausgegebenen Bericht finden wir folgende
Zeilen:

»Die Lage ist so schwer, daB von je fiinf New-Yorker Kinder zwei so
schlecht ernihrt sind, daB sie besondere Pilege erfordern, und ein drittes
aus demselben Grunde in unmittelbarer Lebehsgefahr 'schwebt."

Neben diesen Tatsachen wollen wir uns begniigen, die Gewinne anzu-
geben, die gewisse Industriegruppen realisiert haben. Der ,,New-York
American“, dem wir diese Daten entnehmen, stellt fest, daB 82 Gruppen,
die vor dem Krieg einen jihrlichen Reingewinn von 325000000 Dollars
hatten, in 1916 iiber eine Milliarde und 1917 975 000 000 Dollars Gewinn er-
zielt haben, wobei alle Steuern und Auflagen bereits abgezogen sind.

Alfred W. M. Cann, ein Spezialist in Verpflegungsfragen, klagt die
Justiz- und die Proviantverwaitung des geheimen Einverstindnisses mit
den ,Knappmachern an. Niemand wundert sich dariiber.

Die Preissteigerung fiir gewisse Produkte wie Schmalz, kondensierte
Milch, Butter ist durch die Handelstrusts kiinstlich hervorgerufen, die die-
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selben Produkte zum halben Preise exportieren (Schmalz, das vom amcti-
kanischen Verbraucher mit 60 Cents fiir das Pfund bezahit werden muB,
wird zu 33 Cents an die englische Regierung verkauit usw.).

In dieser Situation geben selbst einige groBe Organe der amerikanischen
Presse zu, daB es nur ein Hilfsmittel gibt: die Sozialisierung der bedeuten-
den Industrien. Aber diese Sozialisierung kann nur das Werk der proleta-
rischen Revolution sein — und das sehen die Massen mehr und mehr ein.

Die revolutionire Bewegung.

Die in New-York tagende 12. Jahresversammlung der W. L. 1. U.
(Workers’ International Industrial Union, Internationaler Verband der
Industriearbeiter, vormals I. W. W. — Industrial Workers of the World)
hat ihre vorbehaltlose Bewunderung der russischen Revolution kundge-
geben und ein rein kommunistisches Aktionsprogramm ausgearbeitet.

Der von der Versammlung einstimmig angenommene Bericht des Ge-
nossen . Richter enthilt folgende Sitze:

»Das Proletariat muB die Diktatur an sich reiBen, ganz ebenso wie
gegenwirtig das Kapital sie inne hat.”* Als er vom Bolschewismus sprach,
zu dem die I. W, W. stolz sind, sich von jeher bekannt zu haben,
sagt H. Richter: ,Die Arbeiter dieses Landes miissen sich notwendig die
bolschewistischen Methoden zu eigen machen.*

In der vorliegenden Nummer der ,Kommunistischen Internationale*
veroifentlichen wir u. a. eingehende Daten iiber die kommunistische Be-
wegung in den Vereinigten Staaten. Wir wollen hier nur folgendes davon
erwihnen: 1) die unaufhdrlichen Ausstinde in den groBen Industriezentren;
2) die Verfolgung der aktiven Revolutioniire; 3) die hiufigen anarchistischen
{oder doch angeblich anarchistischen) Attentate, und 4) — eine sehr be-
zeichnende Tatsache — die Mobilisation der Polizeikrifte zur Zeit des
Nationalfestes. Der ,Patriotismus* selbst fithlt sich eben nur noch sicher
im Schutze der Priigel und Revolver der Policemen.

Der Kampf gegen den Bolschewismus.

Zur Bekimpfung des Bolschewismus in den Vereinigten Staaten ist eine
Spezialkommission gebildet worden: das Lusk-Comittee, dessen Anstren-
gungen hauptsidchlich den Sieg ilber die Aktivitit der linken Sozialisten da-
vongetragen haben. Die Rand School in New-York und die moderne Schule
Ferrer, die eine Kolonie in Stelton (New-Jersey) hat, gelten als Herde des
Bolschewismus. Das Lusk-Comittee hat einen groBen Lirm gemacht mit
sogenannten Enthiillungen iiber die Titigkeit des Genossen Martens, des
offiziellen Vertreters von SowjetruBland in New-York, und Santeri Nuor-
teva, Sekretir des Sowjetbureaus in New-York, die er der Subventionie-
rung der revolutioniren Propaganda beschuldigt. Der Kommission des
Senators Clayton R. Lusk sind alle die administrativen und polizeilichen
Plackereien zuzuschreiben, deren Gegenstand unsere Genossen in den
groBen Stidten der Vereinigten Staaten gewesen sind. Anderseits weist
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Senator P. Garvan auf die rote Gefahr hin und fordert die Deportation der
Anarchisten und Bolschewiki. Auf seinen Antrag hat der Senat die dem
Justizdepartement fiir die Bekimpfung der Verbrechen und der revolutio-
niren Umtriebe ausgeworfene Summe auf 2000000 Dollars erhdht.

Der Rat fiir Handel und Arbeit in Montreal (Canada), — Montreals
Trades and Labour Council —, besorgt durch die Fortschritte der revolu-
tiondren Propaganda, hat sich, um sie zu bekiimpien, an die amerikanischen
Parteien um Hilfe gewandt, die ithm natiirlich zugestanden werden wird.

Ein biirgerlich-sozialistisches Experiment.

Ein solches ist die Non-Partizane League, an deren Spitze zur Zeit der
Fiihrer der Pichter von Nord-Dakotah, Townley, steht. Ein Teil der
Presse wirft ihm vor, daB er sich in allem die Methoden der Bolschewiki
zu eigen macht. Er hat sich, schreibt die ,New-York Tribune“, zum abso-
luten Diktator seiner Liga gemacht, sowohl durch seine eigene Kraft und
Autoritdt, wie auch dank dem bolschewistischen Reprisentationssystem.
Allein die Klasse, die er auf diese Weise zu organisieren verstanden hat,
ist nicht die der Proletarier, sondern die von Pichtern und Eigentiimern.
Es handelt sich dabei lediglich um eine interessante Nutzbarmachung der
sozialistischen Grundsitze und Methoden durch die lindliche Bourgeoisie
der Vereinigten Staaten und weiter nichts. Die Non-Partizane League hat
im Staat Nord-Dakotah die Herrschaft inne. Sie iiberwacht in einem stren-
gen und geschickten Klassengeist die Presse und die Schulen, sie hat eine
breitangelegte Agitation organisiert, Ihr Programm enthilt die sofortige
Errichtung einer alleinigen Staatsbank, Getreidespeichern, Miihlen, Eleva-
toren usw., die der Gesamtheit gehdren.

Townley hat sich bisher vollkommen loyaler Methoden bedient. Man
fragt daher mit Recht, wodurch denn sonst dieser Staatssozialismus zugunsten
reicher Farmer die alte soziale Ordnung bedroht? Er vernichtet nicht die
Lohnarbeit, nicht die Ausbeutung, nicht die elende Lage der Besitzlosen,
der stddtischen und lindlichen Arbeiter. Er begniigt sich, die Konkurrenz
unter den Pichtern einzuschrinken und wird schlieBlich auf nichts anderes
hinauslaufen, als die kapitalistische Ausbeutung noch stirker und rationeller
zu machen. Aber man sieht darin — und mit Recht — eine Huldigung vor
der organisatorischen Macht der sozialistischen Ideen. V. S.
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